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Len nestiahnuť slLrčku skÓr, neŽ si je č|ovek isty, Že chyti l  ten
správny koniec.

MÓŽeme časť priestortr pokladať za vec.J V istonr zmysle to zjavnc
robínle vŽdy, ked'hovorínie o priestorovych veciach.

Zdi i sa totiž, _ aspoir teraz to tak clrírpenr Že oijstr1lnenínt lnien

Pomocoll dcl ' inícií sa to nevyriešilo: napríklad, zloŽené priestorové
preclnlety sa rni zdajr1r v ne.jakclm zmysle podstatne vecami _ vidím
ich takpovcdiac aktl vcci. _ A zdá sa, Že ich označovanie prostrcd-
níctvot-n nl ien.je viac neŽ len ncjaky jazykovy tr ik. Priestorové z'|<l-
Žené predmcty - napr. _ sa-javia - akcl sa zcl ií - skutočne ako vcci.

Co to  však vše(ko znan lcná . ]
UŽ |en to, Že t iett l  predrrlety ťrplrrc inštinktívrrc označujel l le po-

mocou mien. -

t 4 . 5 .  I 5 .
Jazyk jc častou nášho tlrganlz-mtt it je r lcnlenq komplikovany ako
tent<r organiz.mus. I Porov. 4.OO2.l

Stary problém korrlplexr'r a l irktu.

l  - 5 .  5 .  1 5 .
TeÓria kornplcxtt sa vyiadrujc vtl ve(i ich. aktl je táto: ,,ak jc nejakir
veta pravdivi i ,  potolr) Niečo existuje, '  z.c!á sir, Žc je rozdiel nretJzi
lttktonr' ktory vyjadruje veta: a jc v rclírci i  R k b, a kontplexotrl:
a v reldc:i i  R t , ktory je prár 'e tyrn, čo ,.existu.je. ' ,  ak je táto vcta
prav<Jivír.Zditsa, akoby srne tt lto Niečo mcrhl i r lz l lr lr ' i t ,  a sícc pomo.
cou vlastného ',z loŽcnéh<l znaku... _ Pocity, ktoré sa vyjadrujťr V tychto
vctírch, s ťrplrre prirodzcné a nevyurnelkované; nlusia sa tcda zakla-
dať na niečonr pravdivtlt. l t . Ale na č't lrt l .]

Co z'á|eŽí na trrtljorn živote?
Tolko je jasné, Že komplex rnÓže byť dany len svojím opisom;

a tento opis bude sÚhlasiť alebo nesťrh|asiť. IPozri 3.24..]
Veta' v ktorej je reč o nejakom komplexe, nebude, ak tento kom-

p lex  neex i s tu je ,  neznryse lná ,  a le  jednoc lucho nepravd ivá .  IPozr i
3.24.)
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Niečo ,,protirečiace logike.. n]oŽno v jazyku reprezentov.lť pr1rve

tak málo, ako mož'no v geometri i  obrazec protirečiaci zítkononr
priestoru reprezentovať pomocou jeho s radn íc. alebo povcdznle udať
srjradnice bodu, ktory neexistujc. [3.032.]

Ak by existoVal i vety, ktoré by vyjadroval i existenciu praobra-

ZoV,  poto ln  by  t ie to  vety  bo l i jed inečné a bo l i  by  akymis i  , , l og ickyn l i
vetami.., a počet tychto vict by dal logike nerl loŽn real itu. V lo. ' l ikc
by  cx i s t t l vaIa  kot l rd iníc ia .

1 8 .  5 .  1 5 .

MoŽnosť všetkych pripotlobnení' ce|ej obruzovclst i nášho spÓsobu
vy jadrovan ia  spočíva v  l t lg ike  zobrazen ia '  [4 . ( ) t .5 . l

1 9 .  - 5 .  l - 5 .

Dokonca irj telcso v pohybc nlÓŽcrrle chírpať. a sí<'r: s1ltllu s jeln ptl-

h\,bont, akrl vec. Tak ako sa Mcsiac otáčqÚrci sa oko|tr Zenle pohy-

buje okolo Slnka. ] ir sa z'c|ír celkorrr jasné, Že tot() Z\'t.ťncnic l l ie - ic
rr ičínl in)íIn ncŽ lclgickou nlanipulácicltr _ ktorcj rnoŽnclsť tninloch<t-
clonr rt lÓŽe byť nanajvyš vyzIraIrrná.

Alcbo uvaŽujÍnc o zvccl lc l l i i rch ako: ntclt ic l ia. lrt lvt lrenít Vcta. _

Kcd.htlvorírrr ' , .x.tná vyznaItr. ' '  cít inr v t<lnl: , jc- t ler-t.tt lŽ,né' Že '.x' '
znatnená ptlvcdznrc tcntt l r lÓŽ- alebo tcntt l l ist. ' ' l  VCl l lec nie . Nacl1lak.

20. -5. r5.
Komplcx. ic prcdsa vcc!

2 r . 5 .  1 5 .
Zrcjrrrc trrÓž-ctne priest<lrt l l 'o rcprcZct]ttr\ ' l l t '\t lt\. Vecí, ktt lrÝ by r lcl i l i l .

rr lvaI zákontlm Iyziky, nie vŠak stav vccí. ktr lry by o<Jportlval z- i iko.
norn  -qeometr ie .  [3 . ( )321 . l

22 . 5 .  t 5 .

Matematická notácia nekonečnych ra<lov' akt l  ' ' t+{+i+ ..

11. 2t
sptlIu s bodktuni je príkladom onej rozšírenej všeobecnosti. Je dany
zákon a napísané členy s|LiŽia ako i lustrácia.Ked.vidím priestor, vidím všetky jeho body?

16.  - s .  t5
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Tak by sme mohli namiesto (x)fx napísať,,fx'ly.'....
Priestorové a časové komp|exv'

23 .  -5 .  15 .
Hranice nlÓjho jaz:,ka znamenaj hranice mÓjho sveta. [5.6.]

Existujc skutočne |en jedna svetová duša, ktor nazyvam pred.
nosÍne nÍiOL4 <]ušou' a iba ako ju chápem to, čo nazyvam dušami
inych.

Predchá<lzajrica poznámka poskytuje kirič k rozhoclnutiu, k<llko
pravdy je v so l ips izme. [Pozr i  5.62.]

UŽ dlho sonl si bo| vedomy toho, Že by son-r mohol napísať knihu
,,Ak svet sa mi naskytol". [Porov. 5.63 1.]

Nemáme z Jednoduchej relácie práve ten pocit. ktory sa nám vŽdy
vynára ako lrlavny dÓvotl pre prcclpoklad ,jednociuchych predIne-
tov.., nentáme tento isty pocit, kecl'myslínre na reláciu medzi mcnclm
a zloŽenynl predme torrr./

Predpokladajme, Že zloŽ-enynr prcdnretorn.je tírto kniha; nech sa
nazyva,,A'". Vyskyt .,A" vo vete potom predsa ukazLrje vyskyt tejtcr
knihy vo Íakte' Álri pri unulÝi'c sa nerozklutltí l itbot,olhe, Íakže bl,
uztltt bol jeho nl:klttd t, každej veIe pllte tlt l l i 'šnÝ. _ |Pozri 3.3442.]

A tak akcl vyskyt triena vcci v rÓznych vctách, tak irj v1lskyt Ine na
z|<>Ženych prcdmetov ukazujc, Že je tu spolcrčIrá istá Íbrnla a isty
obsah.

Napriek lomu sa však z-clír, Ž,c stav vecí sklacla.jrict saz nekonečne
vela častí je chirrréra!

Istym sa však zclá aj to, Že existcnciu jcdnoduchych prednlett.lv'
nevyvocizuje rnc z existettcie trrčitych jedntldtrchych predInctov. alc
Že ich skÓr spoznávame ako koncčny vyslec|ok ana|yzy - takpove-
diac prclstrec|níctvom opisu _ prostredníctvom procesu' ktory k nirn
vedie.

Preto, Že je nejaky rečovy ZVrat nezÍnyselny, nrÓŽeme ho ešte stz-r-
le pouŽívať. pozri posledn pozníunku.

V krrihe .'Svet' ktory sa nti naskyto|.. by bolo treba infornlovať aj
o mojom tele a povedať' ktoré cly poctliehajri nojej vÓli atdl To je
totiŽ metÓda' ako izolovať subjekt' alebo skÓr, ako ukázaé, Že v istorn
dÓleŽitom zmysle n1aky subjekt neexistuje: o řom jedinom by totiŽ
V tejto knihe llemohla byť reč. _ [Pozri 5.63 l.]

DnNNíxy l914_ l9 l6  [  Í t5  ]

24.  5 .  15 .
Hoci jednodLrché predmety z na7'erani^ nepoznánre: z'|ož'ené pred-
mety Z nazeranía pclznáme, z nazerania vieme' že s z|ož,ené. _ A ž'e
nakoniec musia pozostávať z jednoduchych vecí.?

Vyberieme napríklad z nášho Zorného pola istír časť, vidíme, že jc
ešte stále z|oŽená, Že istá jej c\asťje ešte stá|e zloŽená, ale uŽ je<Jn<l-
duchšia' atd.. -

Je mys|itelné, aby sme _ napr' _ yirteli, že všetky bodv istej plochv
s žlté, bez toho, Že by snre videli nejaky jcden bod tejto plochy.?
Takmer sa zdá, Že je to tak.

Vznikanie prob|émov: ťaŽivé napdtie, ktoré sa jeclného dĎa zhlukrre
do otázky a z-objektivizuje sa.

Ako by slne. napr., opísali p|ochu rovnomerne pokryt moc|rou
f'arbou?

2.5.  -s .  l -5.
Javí sa nám vizuálny obraz nejakého minilnuIn visibile skutclčne aktr
neclelitelrry? Čo jc rozpriestranené, je clelitelhé. Existuj11 v nitšorll
vizuálnont obraze časti, ktoré lric si i rozpriestranené.J Ptlvedznlc
obrazy slillic') --

Puc]enie k mystičnu pclchiidz,a z toho, Žc r,cda rrašc Žclania ne.
uspokojuje. Cítinrc, Že dokonca aj keby boli l,šetky nnž'tté vedcckÓ
otázky zodpovedané, ttášhtl prcbléntu sa Ío sltÍle atti lett nedoÍkltl.
Iste, potoln uŽ jednoduch() neostáva ni.jakír otázka; a práve to je od-
povecll [Porov. 6.-52. j

Tauto| gitr afirmuje kaž'tltí veÍtt kontradikciu kaŽdíl rregtrjc. (Krr
kaŽde.j vetc by snrc mohli bez toho, Že by snrc zrrreniIije.j znlysel,
pripojiť p()mocou ,,a.. nejakLi tautolÓgiu a rovnakcl negírcitr nejakej
kontradikcie. )

A ,,bcz toho, Že by srne z-mcnil ijej zmyse|..znaInená: bez toho, Že
by snre zmerrili to' čo je portstttÍtlé na znaku sanlom. PreÍož'e znak
nemoŽno znleniť bez toho, Že by sa zmenil jcho zlnysel. IPorov.
4.465.1

,,aRa.. l lttl.rt 'mať zrnysel, ak má zmyse| ,,aRb...
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Že|atlie u<laIosti predchá<lza, vÓIa ju sprevádza.
Predpokladajnlc, Že by moje Želanie bolo sprevírdzané nejakym

konanín.r. Chcel som toto konanie']
Nezdalo by sa toto sprevádzanie náhodnym v protik|ade k nritc-

nému sprevádzaniu vÓle.]

9 .  l l . 1 6 .
Je viera skrisenosť?

Je myš|ienka skrjsenosť.J
Všctka skrisenosťje svet a nepotrebuje subjekt.
VÓlbvy akt nie je skrisenosť.

1 9 .  l t . 1 6 .
Aky mánre dÓvod predpokladať chcej ci subjekt./

Nestačí k individualizácii zase lnÓi svet,}

2 1 . 1 1 .  1 6 .
Že je nložné zostaviť všcobccnrj vetn Íbrmu, nehovorí nič iné neŽ:
kaŽdá rrroŽnii vctn1t Íbrma sa nlusí onŤ predvítlctÍ,,

A /o znarnená: nikdy ncrnÓŽ-erne dospieť k vctnej forme' o ktorc.i
by srrrc rr-rohli ptlveclirť: írno' nedalo sa predvíclať, ž-e takéto niečo exis.
tuje.

.Ib by totiŽ znanlenalo, Že snle rrta|i novťr skÚtsctl<lsť, a aŽ táto skri-
scntlsť untoŽnila tílto vetn11 li lrtrru.

Tcda: všeobecnii vctnii Íirrrna sa nrusí clať zostaviť, pretoŽe nroŽné
vetné fbrnly rnusia byť a priclri. Preto, Ž,e moŽnÓ vetné formy sii
a priori, prckl existtrje všeobccná vctná Íbrma.

Pritorn je r1rplrrc ncpodstatné, či i larré z1rkladné opcr1rcic' prostrecl-
níctvtltrt ktorych majri vz-niknírť všetky vety, Vytváraii i vcty na rÓz-
nych Iclgickyclr ťrrclvniach, alebcr či ostávajrir v rámci jednej rovnc.

Vctr'r, ktor vÓbec nickedy bu<lerne n'rÓcť utvoriť, mohli by sme
utvoriť aj hned'teraz.

Teraz- potrebu-jerne vyjasnenie pojnru atomárnej funkcie a pojnru
,,a tak d'alej".

PojcIrr ,,a tak dirlej', ' vyjadrcny Z,naklni ,,..... ' je jeden z najdÓleŽi.
tejších a, ako všetky iné' nekonečne l.unclamentá|ny.
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Iba on nás totiŽ opráviiuje vybudovať |ogiku, resp. matenlatiku'
,,takto dalej.. zo zák|adn,!ch zákonov a zák|adnych Znakov.

,,A tak d'a|ej.. vystupuje hneď na samom začiatku starej logiky'
keďsa povie, ŽeÍeraz po udaní základn1lch Znakov mÓŽeme,,takto
dhlej..utvoriť jeden znak po druhon'r.

Bez tohto pojmu by sme jednoducho ostali stáť pri základnych
znakoch a nemohli by sme ,,dhlej".

Pojem ,,a tak d'a|ej.. je ekvivalentny s pojmom operácie. [Porov'
5  ? 5 ? 1  I

Po znaku operácie nas|eduje znak ,,.'..., ktory znamená, Že vysle.
dok operácie sa mÓŽe opáť stať bázou te.j istej operácie, ,.a tak dhlej,..

2 2 .  11 .  t 6 .
Pojen operácie je tiplne všeobecne ten, na zák|ade ktorého nroŽno
podla istého pravidla tvoriť znaky.

2 3 . 1 . 1 6 .
o čo sa opiera moŽnosť operácie?

O všeobecn pojem štrukturálnej podobnosti
Napr. podla mÓjho chápania elementánly.t, ui"t musia mať tieto

vety nicčo spoločné; inak by sonr o nich všetkych vÓbec nenrohol
hovoriť ko|ektívne ako o ,,elementárnych vetách...

Potom sa však tieŽ musia dať vyvodiť jedny z druhych ako v!-
sledky operácií.

PretoŽe ak maj dve e|ementárne vcty skutočne niečo spoločné.
čo elenlentárna Veta az|ožená veta spoločné nemajr.i, tak sa toto spo-
ločné musí dať nejako všeobecne vyjadriť.

2 4 .  n .  t 6 .
Keď bLrde známa všeobecná charakteristika operácie, potom tiež bude
jasné. z ktorych elen.rentárnych sričastí opertícitt vŽ<ly pozostáva.

Ak náj<ieme všeobecn Íbrmu operácic' tak mírn.re tieŽ všeobecn
formu vyskytu pojmu ,,a tak d'alej".

2 6 .  l l . 1 6 .
Všetky operácie s z'|oŽené zo z,ákladnych opcrácií.
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2 8 .  l l . 1 6 .
Bud'je isty fakt v inom fakte obsiahnut , alebo je od neho nezávisly'

2 .  1 2 . 1 6 .
Podobnosť znaku všeobecntrsti s argumentom sa ukáŽe, ak namiesto
qa napíšeme (ax)<pa. lPortlv. 5.523.]

Argumenty by sme nrohli zaviesť aj tak, Že by vystupova|i iba
na jednej  strane znaku totoŽnost i .  Teda vŽdy podLa anal  g ie
s, , (3x).gx.x=a" namiesto, .ga".

Správna metÓda vo fi lozofii by v|astne bo|a tá, nepovedať nicY
okrem toho, čo sa povedať <lá, teda vety prírodovedy, teda čosi, čo
s fi lozofiou nemá nič do činenia, a potom, ak by niekto iny chcel
povedať niečo rnetaÍyzické, vždy mu rrkázať, Že istym znakom vo
svojich vetách nedal nijaky vyznam. lPozri 6.53.l

Táto nletÓda by bola pre toho druhého neuspokojivá (nemal by
pocit, Že ho učírne fi lozofiu). ale bola by tou jedinou správnou met .

dou. IPozr i  6.-53.]

1 .  t .  t 7 .
V tom zmysle, v ktorom existuje hierarchia viet, existuje prirodzene
tieŽ hierarchia právd a negácií atdl

No v tonr zrnysle, v ktorom existujri vety v najvšeobecncjšom
zmysle, existuje len jedna pravda a jedna negácia.

Tento zmyse| získavame z toho prvého tym, ž'e vetu vo všeobec-
nosti uchopujeme ako vlsledok tejjednej operácie, ktorá všetky vety
vytvára z najniŽšej rovne atdl

NajniŽšia rjroveř a táto operácia mÓŽu zastupovať cel hierarchiu.

8 .  l .  t 7 .
Je jasné, Že logicky srjčin dvoch elementárnych viet nikdy nemÓže
byť tautolÓgiou. [Porov. 6.37 5 |.l

Ak je logicky sričin dvoch viet kontradikciou a zdá sa, Že tie vety
s elementárne vety, tak vidínle, Že v tomto pípade zdanie klame.
(Napr': Aje červené a A je ze|ené.)
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Ak niečo nie je dovolené, potom sanlovraŽcla nie je dovolená.

Toto vrhii sve(lcl na podstatll etiky. PretoŽe sanlovraž,da jc takpo.

vediac elementárny hriech'

A ked'ju sktimame, tak je to, ako keď skrlmame ortutbvti paru Za

riče|om pochopiť podstatu pár.

Alebo ani samovraŽda nie ic oscbe ani dobrá, irni zlá!

Ak je dovolená samovraŽda, potom je dovolené všetko.
r0 .  l .  17 .


