O dobru manzelském

ManZelstvi - zaklad spole¢nosti

1.1. Jelikoz je kazdy Clovék cCasti lidského rodu a lidskd pfiroze-
nost je Cimsi spoleCenskym a obsahuje velké pfirozené dobro
i schopnost ptatelstvi, Bih chtél dat vSem lidem ptivod z jediného
Clovéka, aby byli ve své pospolitosti spjati nejen rodovou podobnos-
ti, ale i pfibuzenskym poutem. A takje prvnim pfirozenym svazkem
lidské spoleCnosti muz a zena. A Buh je nestvofil jako jednotlivce
a navzdjem je nespojil jako cizince, nybrz jednoho stvotil z druhého,
a ptitom silu spojeni naznacil na muzové boku, z ného? byla Zena wy-
flata a tak stvofena. Vzdyt bok po boku jsou spolu ti, ktefi spole¢n&
jdou a spole¢né hledi, kam jdou. Za timto spojenim nésleduje spoje-
ni spole¢nosti v svnech., coZ je jediny ctihodny plod nikoliv spojéni
samce se samici, ale souloZe. Vzdyl mezi obojim pohlavim mohlo
existovat i bez slouceni tohoto druhu jakési pratelské a bratrské spo-
jeni, v némz jeden fidi a druhy je poslusny

Mohou byt lidé pocati bez télesného spojeni?

IL2. Neni ted tfeba, abvchom zkoumali a unéseli koneCny vyrok
v otdzce, odkud mohlo vzgjit pokoleni prvnich lidi, jimz Bih poZehnal
slovy (Gn 1,28): ,,Plodte a mnozte se a naplite zerrii", kdyby byvali ne-
zhtesili, protoZze hiichem si_jejich téla vyslouZila los smrti a souloz se
muZe tykat pravé smrtelnych tél. V této véci existuje mnoho riiznych
nazord, a kdyby se mélo zkoumat, ktery z nich se nejspiSe shoduje
s pravdou Pisma svatého, musela by se tomu vénovat dlouha rozprava.
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Bud’ by tedy byvali méli potomky bez spojeni sexualnim stykem
néjakym jinym zplisobem - kdyby byvali ne/hfeSili - darem vSemo-
houciho Stvofitele, ktery mohl i je samé stvofit bez rodicu, stvofit t&-
lo Kristovo v Zivoté¢ Panny a (abych mluvil i k nevéficim) dat véelam
potomstvo bez sexudlniho styku.

Nebojsou zde mnohé véci feCeny skryt€ a obrazné, a tomu, co je
psdno (Gn 1.28) - ,Napliite zemi a podmarite ji" - se md rozumet ji-
nak, to jest aby se to dalo plnosti a dokonalosti Zivota i moci a abv se
i rist a mnoZeni (jak bylo feCeno: ..plodte a mnozte se") chdpaly tak.
Ze se dg&ji rozvojem mysli a hojnosti ctnosti, jak stoji v Zalmu
(Z 138,3): ,,rozmnoZ{§ m& v mé dusi pro ctnost” /ekumen. piekl.: do-
dal jsi mé dusi silu/. Podle tohoto vykladu byla ¢lovéku dédna tato
posloupnost potomstva, az kdvz se budouci pfi¢ina hfichu stala za-
nikdnim ve smrti.

Nebo oni lidé nebyli stvofeni s télem duchovnim, ale nejprve
s télem animalnim. aby se teprve pak zasluhou poslu$nosti stalo té-
lem duchovnim, schopnym dojit nesmrtelnosti, a to ne po smrti,
kterda (Mdr 2,24) , d4blovou zavisti veSla do svéta™ a stala se trestem
za hiich, ale skrze onu zménu, kterou naznacuje apostol, kdyz rika
(1 Te 4,17): ,,potom my Zzivi, ktefi se toho doCkdme, budeme spolu
s nimi uchvdceni v oblacich vzhiiru vsttic Pdnu", abvchom tomu ro-
zuméli tak, Ze ona téla prvniho manZelského spojeni byla jiz na za-
¢étku stvofeni smrtelnd, a pfece neméla zemfit, kdybv se nebyla do-
pustila hichu, jak Blh hrozil (jako kdvbv hrozila rédna, protoZe télo
je zranitelné), ale nepfihodilo by se to. kdyby se neddlo, co zakdzal:
tak by i skrze souloz vznikalo pokoleni takovych tél, ktera by az do
ur¢ité mirv rostla, a pfece by se nechvlila ke stafi nebo az do stafi,
a ani ke smrti, dokud by byla zemé neiplr“lovéna onim mnohondsob-
nym pozehndnim. V“zdyt’ jestliie po cCtyficet let bez jakékoliv ujmy
Bith poskytoval odévu izraelitii jejich nalezity stav, o¢ vice by mohl
poskytnout télim téch, kdo jsou_posluém’ jeho piikazu, né&jaky na-
nejvy§ blahodarné upraveny urcity stav pro dobu, nez by se zménili
v néco lepsiho, a to ne smrti ¢lovéka, v niZ duse opousti télo, nybrz
blazenou zménou od smrtelnosti k nesmrtelnosti, od zvifeckosti
k duchovnosti.
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Jaké manZelstvi, takové dobro

II1. VyZadovalo by si dlouhy ¢as zkoumat a rozpravét o tom, ktery
z t&chto ndzort je pravdivv nebo mohou-li jesté dal$i ndzory na za-
kladé¢ onéch myslenek vzniknout.

3. Vzhledem k tomuto stavu rozeni a umirani, jejz zname
a v némZ_jsme byli stvoteni, ted’ fikdme, Ze spojeni muZe a Zeny je
né¢im dobrym; tento svazek doporucuje Pismo svaté do té mir}', Ze
neni dovoleno Zené€ propusténé muzem vdat se zajiného, dokud je
jeji manzel nazivu, ani muZzi propusténému Zenou vzit sijinou, leda
po smrti manzelky, ktera od néj odesla. Pravem se tedy ptame, pro¢
je dobro manzelstvi dobrem: i sim Pdan je stvrdil v evangeliu nejen
tim, ze zakazal propoustét (srov. Mt 19,9) manzelku - s jedinou vy-
Jjimkou jejtho cizolozstvi, ale i tim, Ze nepozvdn pfiSel na svatbu
(srov.J 2,2).

Manzelstvi je spole¢nost dvou pohlavi

Nezda se mi, Ze je tomu tak jen pro rozeni déti, nybrz i pro samu pfi-
rozenou jednotu v odlisném pohlavi; jinak by se ani nemluvilo
o manzelstvi u starvch lidi, zejména kdyz by své déti ztratili nebo by
zadné nezplodili: ale v dobrém, tifebas letitém manZzelstvi, i kdyz uz
vymizel zar mladého véku planouci mezi muZzem a Zenou, z(stava
vztah vzdjemné Ucty mezi manZelem a manZzelkou, a o€ jsou lepsi,
o to dfive se zadali ve vzdjemné shodé zdrZovat télesného spojeni,
a to ne tak, Ze by to bvlo nezbytné, protoZze nemohou uskutecnit, co
chtéji, ale Ze by bylo chvdlyhodné jiz pfedem pfestat chtit to. co
uskutec¢nit mohou. Jestlize se tedy uchovavd vérna Ucta a navzdjem
povinna sluzba ze strany obojiho pohlavi, i kdvz uz ochabuji a témér
odumiraji oboji udy, tu pfece jen vytrvdva Cistota dusi F4dng spolu
spojenych tim upfimngjsi, ¢im je osvédcenéjsi, a tim bezpeCné&jsi,
¢im je nerusendjsi. ManZelské svazky v sob& maji i to dobro, Ze se ne-
dostatek télesné zdrZenlivosti u mladych lidi, kteryje sdm o sobé
hiiSny, obraci k ¢estnému ukolu plodit potomstvo, aby manZelské
spojeni vytvorilo ze zla vasné néco dobrého, a dile ze se potlacuje
a vjakémsi smyslu cudnéji plane t&lesnd z4dostivost, nebot ji uvadi
na pravou miru rodi¢ovskd touha: vzdyt Zhava rozko$ se u manzeli

266

stavd v jakémsi smyslu dilistojnou, jestlize muz a Zena. ktefi se k sobé
priblizi, pomvsleji na to, Ze jsou otcem a matkou.

ManZelstvi zaru€uje dohodu o vérnosti mezi manZeli

IV.4. Sem spadd i to, Ze také pii tom. co manzelé vici sobé plni
jako povinnost, i kdvz si to nékdy vyzaduji ptili§ nemirn€ a hodné
nestfidmé, maji stejnym dilem vici sobé zavazek. Tomuto zdvazku
dal apostol tak vvznamnou pravni ndplfi, Ze onu moc vyjadfil takto
(1 K 7,4): ,,Zena nemé pravni moc nad swwm télem, nybrz jeji mtiz;
podobné viak i muZ nemd pradvni moc nad swym télem, ale jeho Ze-
na." /Ekumen.pfekl.: Zena nemé své t&lo pro sebe, ale pro svého
muze. Podobné vsak ani muz nema své télo pro sebe, ale pro svou Ze-
nu./ PorusSeni tohoto zdvazku se nazyvé cizoloZstvi, kdyz bud’ z popu-
du vlastni rozkose nebo souhlasem s rozkosi cizi dochdzi proti man-
Zelské smlouvé k souloZi s jinvim muZem nebo s jinou Zenou. A tak se
porusi zdvazek, ktery je pro dusi velkyin dobrem, a to i v zéleZitos-
tech télesnych a nizkveb, a je proto jisté, Ze je tfeba mu dat prednost
i pfed télesnym blahem, na kterém se rovnéZ zaklddd tenhle Zivot:
i kdvZ nepatrnd pleva ve srovndni s velkym mnoZstvim zlata neni té-
mé&f ni¢im, ptrece dané slovo, dodrZzujeme-li je at vzhledem k plevé
nebo vzhledem ke zlatu, neni méné vyznamné proto, Ze se dodrzuje
u méné vyznamné véci. kdvz se viak dané zdruky pouZziva ke spachd-
ni hfichu, je s podiveni, nazwé-li se to zdrukou; pfece viak, jestlize
se tak d&je proti ni samé, stava se, af je jakdkoli, sama o sob& horsi
- ledaZe se od ni upousti proto, abv se z ni stala zdruka pravd a ndle-
Zit4, to znamend, abv se napravil hiich tak, Ze se polepsi Spatnost vil-
le. Jako kdybv Cloveék, kdvz bv nemohl né€koho oloupit sim, naSel ve
své Spatnosti druha a uzaviel s nim dohodu, Ze to provedou spole¢-
né a ze se o Kofist podéli, a kdyZz ten zloCin spachali, vS§echno by si
vzal sdm. Ten druhv je poSkozen a naiikd, Ze zdvazek vii¢i nému ne-
byl dodrZen; avSak pfi onom naiku ma spi§ pomyslet, Zze pii sprav-
ném zivoté se mél zachovavat zavazek vici lidské spoleCnosti, aby se
z Clovéka protipravné nestala kofist, kdyz vidi,. jak nespravedlivé vici
nému nebyl dodrzen zavazek v onom hiisném spolceni. Takovy ¢lo-
vék - v obou piipadech proradny - ma byt ovSem posuzovan jako ob-
zvlastni nicema. Ale kdyby se mu ten spoleény zlo¢in znelibil a on by
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nechtél kofist z lupu se svym spoleénikem délit z toho divodu, aby
mohla byt navridcena tomu, komu byla odnata, pak by ho ani nicema
neoznaciljako ni¢emu. Tak je tedy Spatnd Zena, kterd porusila man-
Zelsky zévazek a pak zachovévé vérnost cizolozniku; ale je jeSt€ horsi,
nezachovava-liji ani vici cizoloznikovi. A déle, lituje-li své nemrav-
nosti, vrati-li se k manzelské Cistoté a zpretrha cizolozné Umluvy
a dohody, divil bych se, kdybyji i sdm cizoloZnik povazoval za narusi-
telku zadvazku.

DileZitost vérnosti v manZelstvi

V.5. RovnéZ se Casto zkoumd, zda se md nazyvat silatkem situace,
kdy muz a Zena, ktef{ nejsou manZeli nékoho jiného, se navzdjem
spojuji ne kvili plozeni potomkii, ale pro svou nezdrZenlivost jen
kvtili souloZi pti vzdjemné dohodé, Ze ani on to nebude délat sjinou
ani ona sjinym. Snad by se to v néjakém smyslu mohlo nazvat man-
Zelstvim, pokud by se rozhodli udrZovat tento svazek az do smrti jed-
noho z nich. a to za ticelem plozeni potomstva, ackoli se ptivodné
nespojili kviili tomu, a pokud by se tomu newhybali - Ze by si bud
neptdli, aby se jim narodil}- déti, anebo Ze by dokonce néjakym zlym
jednanim zpusobili, Ze by se nenarodily. Jinak, pfi pfipadné nepii-
tomnosti obojiho Cijenjedné z téch véci, neshleddvdm, jak bychom
to mohli nazyvat silatkem. A také, bude-li mit muz néjakou Zenu jen
docasn€, neZ si bude moci najit jinou, vhodnou bud spoleéenskym
postavenim nebo majetkem, jiz by si vzal jako sob& rovnou, je uz jen
pro toto smysleni smilm’kem,\ atones tdu, kterou si touzi najit, ale
pravé s tou, s niZ spava tak, aby s ni nemél spole¢ny manZelsky udél.
V disledku tohoje tomu tak i s ni, kdyz to vi a chce a nestoudné se
pafi s tim, s nimZ nemé manZzelskou smlouvu. Ale zachova-li mu vér-
nost manzelského loze, a kdyz se on ozeni, nepomysli na siiatek a na-
déle je pripravena takového jednani se zdrzet, snad bych se ji tak
snadno neodvazil nazvat cizoloZnici; ale kdo by fekl, Ze nehfesi,
kdyZ by védél, Ze ma styk s muzem, jehoZ manZelkou neni? Ale pie-
je-li si z takového styku, pokud se tykd ji, mit pravé jen d&ti a sndsi
jen nerada to, co se snasi pro zplozeni potomki, potomje tieba této
zené dat prednost pfed mnohymi manzelkami, které, i kdyz nejsou
cizolozné, Casto nuti své muze, i takové, ktefi si preji zit zdrZenlivé,
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ke spldceni manzelské povinnosti - nikoli z touhy po potomstvu,
nybrz z Zadostivé touhy, a uZivaji tak svého prdva bez zdrZzenlivosti.
Najejich sfiatcich je dobré pravé jen to, Ze uzaviely siatek. Stiatek
ovem uzavieh-k tomu, aby ona Zadostivost byla uvedena do zdkon-
ného svazku a volné a bez jakychkoli pravidel netékala: sama o sobé
m4 totiz sklon k neumé&fenému sexualnimu styku, silatek ji vSak déva
zpusob, jak cudné pfivadét na svét potomstvo. Vzdyt ad je hanebné
vasnivé se stvkat i s manZzelem, pfece jen je Cestné nechtit se spojit
sjinym nez s manZelem a nerodit d&ti nezjen z manzela.

RozkoSe v manZelstvi nesniZuji jeho podstatu

VI Jsou i muZi do té mir}' nezdrZenlivi, Ze neSetii ani t€hotné
manzelky. A co spolu manZelé provddéji nemirného, necudného
a necistého, je nefest lidi, ne vina sfiatku.

6. Stejné tak pfi pfili§ neziizeném plnéni télesné povinnosti, kte-
ré jim apostol nenafizuje moci, nybrz povoluje milosti, totiz aby se
spojovali bez diivodu plozeni potomstva; tfebasje dohdnéji k takové-
mu souloZeni §patné mravv, pfece je sfiatek chrdni pied cizoloZstvim
nebo smilstvem. Takové napliiovani télesné povinnosti se ovsem
skrze siatek neptipousti, ale skrze snatek se odpousti.

fsou si tedy manZelé povinni vérnosti ve vzijemném sexudlnim
stvku netoliko kvili plozeni potomkii, coZ je v tomto smrtelném Zi-
vot€ prvni spoleCenstvi lidského rodu, nybrz i jakousi vzdjemnou
sluzbou, abv se navzdjem podpofili ve své slabosti a pomdhali si vyhy-
bat se nedovolenym sexudlnim stykim, abv ustavi¢nd zdrzenlivost,
i kdyby jednomu z nich whovovala, nemohla existovat jinak nez se
souhlasem druhého: k tomu totiz srovnej (1 K 7,4): ,,Zena nema své
télo pro sebe, ale pro svého muze, podobné vSak ani muz nema své
télo pro sebe. ale pro svou zenu", ajeden druhému nema odpirat to,
co on vyZaduje od manzelky nebo ona od manzela nikoli kviili ploze-
ni poto'mstva, ale pro slabost a nedostatek zdrZenlivosti, aby tak, po-
kouseni satanem, neupadli do zhoubné zkaZenosti kvilli nedostatku
zdrzenlivosti bud obou nebo jednoho z nich. Manzelské soulozeni
pro plozeni potomstva v sobé totiz nemd hiich; ale souloZ pro uspo-
kojovani zadostivosti, i kdyZ s manZelem, v sobé ma hiich odpustitel-
ny kvili vérnosti manZzelského loZe; aviak cizoloZstvi nebo smilstvo
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i tohle plozeni smrtelnik(i, kvili némuz se uskuteénuji snatky; stra-
nou veSkerého soulozenije vsak Cistota, a zde je andélské premysle-
ni a zlstane navéky. Ale jako jsou lepsi hody spravedlivych nad pisty
kiivoptiseznikil, tak také maji snatky véficich divek pfednost pfed
panenstvim nevéficich. Avsak ani zde nema pfednost hodovani pied
pastem, nybrz spravedlnost pied kiivopfiseZnictvim, a ani zde nema
pfednost snatek pied panenstvim, nybrz vira pied nevérou. Spra-
vedlivi totiz pozivaji potravu, kdyZ nastiva potfeba, k tomu ucelu,
aby jako dobfi pdni poskytli svym sluzebnym té€liim to, co je spraved-
livé a spravné; ale kiivopiiseznici hladovi proto, aby slouzili démo-
niim. Takto se véfici divky vdavaji proto, aby se se svymi manzeli spo-
jovaly Cisté; k tomti vSak jsou tu nevéfici panny, aby byly pravym
Bohem vystaveny smilstvu. Tak tedy jako bylo dobro to, co cCinila
Marta zaméstnana obsluhovanim svatych, a lep$im to, ze Marie, jeji
sestra, sedéla u nohou Pdna a ,poslouchala jeho slovo" (srov.
L 10.39-40), tak chvalime dobro Zuzany v_jeji manzelské Cistoté
(srov. Da, Zuzana; L 2,36-37), ale pfece jen pfed ni davame pied-
nost dobru vdovy Annv a daleko vice Marie-Panny (srov. L 1,27). Do-
bro bylo to, co Cinily ty, které ze svého majetku poslouzily Kristu a je-
ho ulednikiim potravou: ale vétsi bylo dobro téch, ktefi vSechen
svlj majetek rozdali, aby téhoz Pana mohli svobodné nésledovat. Ale
z téch dvojic dobrvch véci. af to, co délali tito ¢i co délaly Marta
a Marie, se mize to lepsi uskute¢nitjen tak, Ze bude pominuto nebo
ponechano stranou to druhé. Z toho je nutno pochopit, Ze sinatek
nelze povazovat za zlo, protoze vdovska Cistota nebo panenskd nedo-
tknutelnost miiZe existovat jen tehdy, upusti-li se od né&j. A ani neby-
lo zlem to. co d¢lala Marta, protoze kdyby se takové Cinnosti nebyla
zdrZela jeji sestra, nebvla by délala to, co bylo lepsi. Anebo je zlem
pfijmout spravedlivého nebo proroka do svého domu, protoZe ten,
kdo chce nésledovat Krista k dokonalosti, ani nemd mit dim, aby
mohl délat to, coje lepsi?

Dobro manZelské neni nezbytné
IX.9. Je zajisté tfeba vidét, Ze Bith ndm ddva i jind dobra, kterd

maji byt Zddouci pro sebe sama, jako je moudrost, zdravi, pratelstvi.
A zase jina, kterd jsou potfebné pro néco, jako vzdé€ldni, pokrm, na-

272

poj, spanek, manZelstvi, manZelsky styk; z té€ch véci jsou totiz nékte-
ré potiebné pro moudrost, jako vzdélani, jiné pro zdravi, jako
pokrm, ndpoj a spdnek, dalSi pro ptatelstvi, jako sfiatek nebo man-
zelsky styk; v ném totiZ spocivd rozmnozeni lidského rodu a v tom je
velikym dobrem piatelska spole¢nost. A kdo téchto dober, kterajsou
potiebna pro nécojiného, uziva ne k tomu, pro co byla stanovena,
hfesijednou lak, Ze dojde odpusténi, a jindy, Ze dojde zatraceni. Ale
déla dobte kazdy, kdo jich uzivd k tomu, k ¢emu byla ddna. Pro koho
tedy nejsou potiebna, déla 1épe, jestliZze jich neuzivd. Proto kdyz ma-
me téchto dober zapotfebi, chceme je dobfe: ale je 1épe, kdyZ je ne-
chceme, neZ chceme-lije, protoZe nemame-li jich zapotfebi, jsme na
tom lépe. A pravé timje dobrem vddvat se, protoZe je dobro pfivadét
na svét potomKky a byt v rodiné pani; lepsije vSak se nevdavat, proto-
7e je vzhledem k lidské spole¢nosti lepsi nezadat si té véci. Ale s lid-
skvm rodem je tomu uZ tak, 7ze néktefi, ktefi si neulozili zdrZenli-
vost, a to ngjen ti, ktefi ziji v manzelstvi, nybrZ i mnozi, ktefi si libuji .
v nedovolenych spojenich (protoze dobrv Stvofitel Cini z jejich zlych
skutki to, co je dobrem), maji dostate¢né pocetné potomstvo a hoj-
nost pokracovatel(, aby se mohlv vytvifet posvatné pratelské svazky.
Z toho vyplyva, ze v prvnich dobach existence lidského rodu museli
svati lidé uzivat tohoto nezbytného dobra snatkl, jez méli vyhleda-
vat ne kvili sobg, ale kvilli né¢emu jinému, zejména kvilli rozmnoZze-
ni Boziho lidu, skrze néjZ mél bvt prorokovdn a pak se i narodit Pan
a Spasitel vSech lidi. Ale nyni, kdyZ pro vytvofeni svaté a Cisté spolec-
nosti \yvstava v§ude ze vSech narodd dostate¢né mnoZstvi duchovni-
ho pribuzenstva, je zapotiebi nabddat je k uzavirdni shatkil jen pro
potomstvo - v touze, aby mohli spiSe vyuzivat vydatnéjSiho dobra
zdrZzenlivosti.

ManZelstvi je urc¢eno pro mnohé

X.10. Ale vim, pro¢ reptaji. Proc¢? Rikaji: kdyby se vSichni lidé
chtéli zdrzovat od veSkerého sexudlniho stvku, jak by potom mohl
trvat lidsky rod? Kéz by to chtéli vSichni, ovSem jen v lasce ,,z Cistého
srdce, z dobrého svédomi a z upfimné viry" (1 Tm 1,5)! Mnohem ry-
chleji by se napliiovala obec Bozi a urychloval by se konec véku.
K ¢emu jinému totiZ zjevné vybizi apostol, kdyZz o tom mluvi: ,,pfal
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bvch si totiZ, aby vSichni lidé byli jako j&" (1 K 7,7)? Anebo zde
(1 K7.29-34): , Chci Fici, bratii, toto: Lhitaje kratka. Proto ti, kdo
maji Zeny. af jsou, jako by je neméli, a kdo placi, jako by neplakali,
a kdo jsou veseli, jako by nebyli, a kdo kupuji, jako by nekupovali;
a kdo uzivaji véci tohoto svéta, jako by neuzivali; nebof podoba toho-
to svéta pomiji. Ja bych viak chtél, abyste neméli starosti.” A ddle pfi-
pojuje: ,,Kdoje bez manZelky, md na mysli to, coje Pan¢. jak by se P4-
nu libil. Ale ten, kdo je vdzdn manZzelstvim, md na mysli svétské véci,
Jak by se zalibil Zen€. aje rozpolcen. Zena neprovdana nebo panna
se stard o véci Pané. aby byla svata i té€lem i duchem; ta v8ak, kterdje
provdanad, stard se o svétské véci, o to, jak bv se zalibila muzi/' Proto
se mi zda. ze v této dobé se maji spojovat manzelskym poutem toliko
ti, ktefi nemaji zdrzenlivost, a to v duchu této myslenky téhoz apos-
tola (1 K 7.9): Je-li jim zatézko zit zdrzenlivé, at vstoupi v manzel-
stvi, nebot je lepsi zit v manzelstvi nez se mudit.”

Manzelské souziti netouzici po détech

11. A neni pro né hiichem ani snatek, ktery by byl. kdyby se mu
dévala pfednost pied smilstvem, mensim hfichem nez smilstvo, ale
pfece jen by bv] hiichem. Co vSak chceme nyni namitnout proti zce-
la jasnému hlasu apostola, kterv'tikd (1 K 7,36;7,28): ,af udéla, co
chce”, a dale: ..ale i kdyZ se oZeni$, nezhieSiS. A vda-li se divka, ne-
zhtesi." Urcité uz nelze pochybovat, Ze snatek neni hiichem. A tak
apostol nepripousti stiatek v souvislosti s odpusténim - vzdyt kdo by
se mohl pfit o to, Ze je zcela nesmysIné tvrdit o téch, jimZ se dostdva
odpusténi, Ze nezhiesili - nvbrz ptipousti v souvislosti s odpusténim
sexudlni stvk, k némuz dochdzi pro nezdrzenlivost, nejen proto, aby
se pf*ivedlo' na svét potomstvo, ale n€kdy i bez tohoto imyslu: k sexu-
alnimu styku snatek nenuti, plsobi vsak, ze mize byt odpustén.
A neni-li natolik piiliSny, abv byl na pfekdzku dobé vyhrazené pro
modlitbu, a nenabyva-li takové formy, ktera je proti pfirozenosti
- o tom nemohl apostol pomlcet, kdyz se hovofilo o zkazenostech
pfili§ nelistveh a bezboZznych lidi. OvSem stvk nutny pro plozeni po-
tomstva nem4 v sob& vinu - a to je jedin€ styk manZzelsky. Ten, ktery
tuhle nezbytnost piekracuje, rie\)yhovuje uz rozumu, ale chtiCi.
A piece je pro kazdého z manzeldi vznamné nevymahat tento stvk,
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ale druhému ho opldcet, abv nehfesil neodpustiteln€, kdyz bv se do-
poustél smilstva. Jsou-li v8ak oba ovladani priliSnou zadostivosti, po-
tom se dopoustéji néCeho, co s manZelstvim uz nema nic spole¢né-
ho. Maji-li vSak pii svém spojeni v oblibé vice to, coje Cestné, nez co
je necestné, tojest to, co ndlezi ke siatku, neZzli to, co ke snatku ne-
patii, je jim tohle podle apostola dovoleno v souvislosti s odpusté-
nim: siiatek je k pfe¢inu nepodnécuje, nybrZ je od n€¢ho odrazuje,
pokud od sebe neodvraceji milosrdenstvi Bozi bud tim, Ze bv se
o nékterych dnech nezdrZzovali (aby se vénovali modlitbAm a aby
touto zdrzenlivosti sv€fovali Bohu své prosby stejn€ jako postem),
nebo Ze by dokonce ménili svilj pfirozeny styk v takovy, kterv je
oproti pfirozenosti, coZ je u manzelii zvla¥f odsouzenihodné. \

Odsouzeni nepiirozeného styku (contra ndturdm)

XI1,12. Nebot kdyz zminénv pfirozeny stvk pfekracuje svatebni
umluvu, tojest ucel plozeni potomstva, je u manzelky prominu telnv
a u neveéstky zatratitelny. Ale stvk proti pfirozenosti je u nevéstkv ho-
den prokleti, a u manzelkv je hoden prokleti jest€ vic. Natolik tu pla-
ti uspofadani Stvofitelovo a fad stvofeni, Ze jedno nebo jen obcasné
piekrocenije ve vécech, jichZ se dovoluje uZivat, i pfi pfekroceni mi-
ry pfipustnéjsi nez v té€ch. jez dovolen}' nejsou. A proto je mozno
u toho, co je dovoleno, nemirnost jednoho z manZelil snéSet, abv je-
ho chti¢ nepfeSel do oblasti nepovoleného. Z toho také pivné, Ze
mnohem méné hiesi ten. kdo ma neustdle stvk s manzelkou, nez
kdo se tfeba jen docela vzdcn€ dopousti smilstva. Kdvz by vak muz,
ktery pro néco takového nemd opravnéni, chtél zdstat v Zeniné udu,
potom vice hanbv mé na sobé manzelka, pfipusti-li, abv se lak dalo
s ni, neZ kdybv pfipustila, abv se to dalo s jinou Zenou. Ozdobou
manzelstvi je tedy Cistota pfi plozeni potomstva a zdruka opétované
télesné povinnosti; toto je uloha snatku, toto brani proti kazdému
pieinu, jak pravi apostol (1 K 7,28; 36): ,Ale i kdyZ se ozeniS, ne-
zhtesis; a vda-li se divka, nezhtesi." A déle: ,Af &ini, co chce: nehie-
§i, vda-li se." Méné uméieny postup pii vymdhani povinnosti od dru-
hého z obou pohlavi se pak manzeliim povoluje v duchu odpusténi
z divodu, které apostol uvedl uz vyse.




Svatost manZeli

13. Jeho vyrok (1 K 7,34): ,,Kterd neni provddna, stard se o to, co
nalezi Panu, aby byla svata i svym télem i duchem™, nelze brat v tom
smyslu, abychom se domnivali, Ze cudné kiestanskd manzelka neni
svym télem svatd. Vzdvt pfece bylo feceno viem vérnym kiestantim
(1 K6, 19): ,,Nevite, Ze vase téla chrdimem jsou ve vds Ducha svatého,
kterého méte od Boha?" Proto jsou také svatd téla manzelu, ktefi za-
chovévaji vérnost sob& i Bohu. Ze této svatosti kteréhokoli z nich ne-
stoji v cesté ani nevéfici manzelsky druh, nybrz Ze svatost manZelky
je nevéticimu muZi spiSe ku prospéchu a svatost muze je ku prospé-
chu nevéfici manzelce, dosvédCuje tyz apostol slovy (1 K 7,14): ,,Ne-
vefici muZje totiZ posvécen manzelstvim s véfici Zenou a nevérici ze-
na manZelstvim s bratrem v Kristu." Onen vyrok byl fe¢en vzhledem
k tomu. Ze hojnéjsi svatost maji neprovdané neZ provdané Zeny a Ze
této svatosti také ndlezi hojnéjsi odmeéna na zdklad€ toho, Ze ono do-
bro je lepsi neZli toto, jezto neprovdand ma na mysli jeding jak se za-
libit Panu. OvSem i véfici Zena, ktera zachovavd manzelskou cistotu,
m4 na mysli jak se libit P4nu, ale samoziejmé na to mysli v mensi mi-
fe, protoze ma na mysli také svétské zalezitosti, to jest jak se libit své-
mu muzi. Apostol totiz o nich chtél fici. Ze na zdkladé manzelského
pouta mohou mit jakousi moZnost myslet na svétské véci, to jest kte-
rak by se libily ssym manzelim.

XII.14. Ne bezdlivodné panuji pochvbnosti o tom, zda to fekl
0 v8ech vdanych anebo o takovych, jakych je tak mnoho, zZe bv mohly
byt povazovany téméf za vSechny. Vzdvf ani to, co fikd o neprovda-
nych (1 K 7,34): ,ta. kterd je neprovdand, md na mvsli véci Pané. aby
byla svatd i t€lem i duchem", se na vSechny neprovdané nevztahuje,
protoZe existuji nékteré ,mrtvé" vdovy, které Ziji v rozkoSich (srov.
1 Tm 5.6). Aviak co se tvkd jakéhosi rozliSeni a jakési osobitosti ne-
provdanych a provdanvch, tu stejné jako je nadmiru zavrzenihodnd
ta, kterd se uzavira snatku, to jest véci pripustné, ale neuzavird se
$patnym CinGim, rozko$im, pySe, povérivosti, zvédavosti a tlachavos-
ti, tak je vzdcna provdand Zena, kterd i pfi manzelské sluzbé nemysli
na nic jiného, nez jak bv se libila Bohu tim, Ze se zdobi (1 Tm 2.
9-10) ,,ne Gcesv a zlatem, perlami nebo drahymi Saty, nybrz tim, co
se slusi na Zenv. které slibuji svou zboZnost ssym dobrym zpiisobem
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zivota". A pravé takova manzelstvi ndm popisuje i aposStol Petr ve
svém pouceni (1 Pt 3.1-7): ,,Stejn€ i vy Zeny, podfizujte se svym mu-
ztm; i kdyz se n€ktefi z nich vzpiraji Bozimu slovu, miZete je beze
slov ziskat svvm jedndnim, kdyZ uvidi v&S &isty Zivot v bazni BoZi. Pro
véas se nehodi vnéjsi ozdoba - splétat si vlasy, ovéSovat se zlatem, stfi-
dat od€ny- nybrz to. coje skryto v srdci a co je nepomijitelné: tichy
a pokojny duch; to je pred Bohem prevzdcné. Tak se kdysi zdobily
svaté Zeny, které doufaly v Boha. Podfizovaly se svym muzim, tak ja-
ko Séra poslouchala Abrahama a ..nazvala jej Pdnem". Vy jste jejl’fni
dcerami, jedndte-li dobfe a neddte se ni¢im zastrasit. Stejn€ i muZi:
kdyZ Zijete se svymi Zenami, méjte pro n€ porozuméni, Ze jsou slabsi;
a prokazujte jim tuctu, protoZe jsou spolu s vami dédickami daru Zi-
vota. Tak va§im modlitbAm nebude nic piekazet." Nepomysleji tedy
takové manZelkv na to, co ndlezi Panu, kterak by se Panu libily? Ale
takové snatkyjsou velmi vzacné - kdo to popie? - a pii této vzacnos-
ti téméf vSichni manZzelé, ktefi jsou takovi, byli sfiatkem spojeni ne
proto, aby se takovvmi stali, ale stali se takovvnu po spojeni sfiatkem.

Sniatky davnych otcli pro rozmnoZeni poctu stoupenct

XIII.15. Ktefi soudasni kiestané, nevdzani manzelskym poutem
a majici silu zdrZet se veSkerého sexudlniho styku, kdvz by vid€li
-jak je psdno (Kaz 3.5) - Ze ,je Cas ne objimat, ale objimdni zane-
chat”, by si rad€ji nezvolili uchovavéni vdovské nebo jiné zdrzenli-
vosti neZ sndleni télesnych tutrap, bez nichz manzelské svazky nemo-
hou existovat - abychom pomlceli o ostatnim, ¢emu se apostol
vyhyba - kdyz je k tomu nenuti Zddnd povinnost plynouci z lidsk€ho
spolecenstvi? Ale kdvz uz pod nadvladou chtice vstoupili do manzel-
stvi, pokud jej poté premohli,tu, protoze neni dovoleno manzelstvi
rozvdzat stejné, jako bylo dovoleno je vilbec neuzavirat, stanou se ta-
kovymi, jak o nich prohlaSuje uzavirdni sflatku: bud’ ve vzijemné
shodé€ vystoupi na vysSi stupen svatosti, nebo - nejsou-li takovi oba
dva - bude ten, kdo takovyje, nikoliv vymahatelem, ale splacejicim
dluznikem a ve viem kondni zachov4 &istou zboZnou svornost s dru-
hym. Aviak za onéch dob, kdy jeSté tajemstvi nasi spasy zahalovaly vy-
roky prorokti, uzavirali snatky z povinnosti rozmnoZovat potométvo
i ti, ktefi byli takovymi uz pied snatkem, nikoli Ze by byli zdoldni Z4-
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dostivosti, nybrz Ze byli vedeni zboZnou povinnosti. Ten, kdo pilné
a pozorné Cte, jakym zplisobem se stykali s manzelkami, ackoli jed-
nomu muZi bylo povoleno mit i vice Zen, k nimz se chovali cudnéji.
nezjak se nyni ke své jediné Zen€ chovd kdokoli z té€ch, u nichZ ma-
zeme shledat, co jim v ramci odpusténi povoluje apostol - tedy ten,
kdo toto pilné a pbzomé ¢te, nepochybuje, ze kdyby témto lidem byla
byvala poskytnuta takova volba, jaka byfa po zjeveni Nového zakona
ddna slovy Pan& (Mt 19,12): ,.kdo to miiZe pochopit, pochop!", Ze by
se této moznosti byli s radosti chopili. M¢li totiz ty Zeny pro dilo ploze-
ni, nikoli ,,v nemoci touhy, jako kmeny, které neznaji Boha" (srov.
1 K 7,6). A to je tak zdvazna véc, e dnes se mnozi snadn&ji zdrzuji od
véeho obcovéni po cely Zivot, neZ aby dodrZovali miru nemit styk jinak
nez kviili potomstvu, jsou-li vazdni manzelstvim. Mdme jisté mezi obo-
jim pohlavim mnohé zdrZenlivé bratry a spolupodilnikv na nebeském
‘dédictvi, at uz okusili stiatek ¢&i at zlstali veskerym takovym stykem ne-
dot&eni. Jisté je jich bezpocet. Kterého z nich - af z téch, ktefijsou
A- manzelstvi, af z t&ch, co bvli - jsme v sotikromém hovoru slyseli, ze
by naznatil, Ze se se ssym druhem v manzelstvi nikdy nespojil jinak
neZ s nad&ji na poceti? Co tedy apostolové prikazuji manzeltim, to je
obsahem snatku: co vSak pfipoustéji jako odpustitelné anebo co pfe-
kazi modlitbdm, k tomu snatek nenuti, ale snési to.

Konkubinat nemda opravnéni ani kvili potomkiim

XIV. 16. A tak kdyby ndhodou - nemam ponéti, zda se to muze
pfihodit a spiSe si myslim, Ze k tomu dojit nemiiZze - ale pfece jen,
kdyby ndhodou kritkodobd konkubina zatouZzila mit z tohoto styku
pravé jen déti. tti ani tak nelze tomuto spojeni dévat pfednost pfeci
silatkem, ktery tak ¢ini odpustitelnym zpiisobem, je totiz tfeba brat
v uvahu to, co patfi ke siiatku, a ne to, coje véci snoubicich se a uzi-
vajicich stiatku piili§ neumérné. Vzdyt pfece ani loupeZ nemftize byt
ospravedInéna tim, Ze by nékdo nespravedlivym ndsilim vnikl na po-
le a uZival jej tak, Ze by z jejich vynost udilel Stédré almuznv. Ani ne-
Ize vinit smérnici obCanského zdkona, kdyby zas nékdo jiny jako la-
komec Ipél na otcovské pudé€, byt ziskané pravem, ze se diky ji stal
opravnénym vlastnikem; ani nelze chvalit zvracenost tyranské vlady,
i kdyby tyran jednal se svymi podfizenymi s kralovskou Slechetnosti,
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ani nelze karat urad kralovské moci, i kdyby kral bésni! s tyranskou
ukrutnosti. Je totiz néco jiného chtit uzivat spravedlivé moci bez-
pravné ziskané, a néco jiného je nespravedlivé uZivat oprdvnéné mo-
ci. A pravé tak kratkodobé konkubiny, provadéji-li styk za ucelem ro-
zeni déti, neospravedlnuji svij konkubinat, ani provdané Zeny
nevnaseji do svatebniho fadu pfééin, dopoustéji-li se s manzely buj-
nych rozpustilosti.

17. Je jasné, Ze ze Spatnych spojeni se mohou pozdé&ji, po Cest-
ném ujedndni, stdt fadné snatky.

Nerozlucitelnost manZelstvi. Odmitnuti starych praktik

XV. Ale manzelstvi jednou uzaviené v obci naSeho Boha, kde ta-
ké snatek z prdvniho spojeni dvou osob v sob€ nese jakousi svatost,
nemuze byt zruSeno jinak nezli smrti jedné z nich. Manzelsky svazek
totiz pretrvavd, i kdyz by ze ziejmé neplodnosti nendsledovalo po-
tomstvo, kvili némuz bvl uzavien, takze i kdyz manzelé védi, Ze ne-
budou mit déti, neni_jim dovoleno rozvést se a manZelsky se spojit
s jinymi, tfebas toliko kvili potomstvu. Kdyby to udélali, dopousté&ji
se s témi, s nimiz se spoji, cizolozstvi, piestoze zistavaji manzeli.
Avsak pfibrat si pfimo z Zeninv vile jinou, z niZ bv se narodily spo-
le¢né déti - ze semene jedné a ze spojeni s ni, ale s pravni platnosti
té druhé, bylo ti ddvnych pfedkd dovoleno. Zda je to pfipustné
i dnes. to bvch hned tak nechtél tvrdit. Neexistuje tu totiz nutna po-
tieba dalSiho potomstva, jaka byla tehdy, kdy bylo i plodnym manZze-
lim dovoleno brét sijiné Zeny navic kviili pocetnéjSimu potomstvu,
coz dnesjisté dovoleno neni. Nebot tajemnd rozdilnost Casii pfinasi
tak velké mnozstvi prilezitosti pro spravné konani nebo nekondni
néleho, Ze dnes udéld 1épe ten, ktery si nevezme ani jednu, bude-li
schopen zit ve zdrZenlivosti. Tehdy si vSak bez hiichu brali i vice Zen
ti, ktefi bv mnohem snadnéji mohli Zit zdrZenlivé, ovem v té dobé
zboznost vyzadovala néco jiného. Stejné tak jako moudry spravedli-
wy, ktery uz ,touzi byt rozloucen a byt spolu s Kristem" (Phil 1,23)
a tési se tim, co je nejlepsi, pfijimd potravu uZ ne z touhy po zdejSim
Zivoté, ale z povinnosti postarat se o to, aby zlstdval v téle, coz je ne-
zbytné kvili jinym, tak také bylo pro tehdejsi svaté muze spojovat se
s zenami v pravoplatném manZelstvi povinnosti, nikoli rozkosi.
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Dité - tvor BoZi - se nerodi Spatné ze Zadného svazku

XVI.18. Cim je pokrm pro lidské zdravi, tim je sexualni styk pro
zdravi rodvi. Jedno ani druhé neni bez télesného potéSeni; to ovsem,
je-li uvedeno na pravou miru, drzi-li je na uzdé umérenost a uziva-li
sejej ptirozené, nemuze byt chticem. A ¢im je pro udrZeni Zivota ne-
dovoleny pokrm, tim je pfi vyhleddvdni potomstva sexudlni styk
smilny nebo cizolozny. Cim je pfi nemirnosti Zaludku a hrdla zak4-
zany pokrm, tim je v rozkosi, kterd si nehled4 potomstvo, nedovole-
ny sexualni styk. A coje u povoleného pokrmu nékterym lidem ne-
mirnd chuf k jidlu, tim je mezi manZeli onen prominutelny styk.
Jakoje lepsi zhynout hladem neZ krmit se obétmi neprawm bohtim,
tak je lepSi umfit jako bezdétny nezli dosdhnout potomstva nepovo-
lenym stykem. Af vak déti pfichazeji na svét z jakéhokoli styku, bu-
dou z nich Cestni a beztthonni lidé, nebudou-li nasledovat poklesky
svych rodi¢d a budou-li f4dné& uctivat Boha. Lidské sémé, af z jaké-
hokoliv ¢lovéka, je pfece véci stvofenou Bohem a zle se povede tém,
ktefi je budou uznat Spatné, ono samo ale $patné nikdy nebude.
Avsak stejné jako cizoloZstvi nijak neospravedliiuje to. Ze z né&j vzejde
dobry potomek, tak také za Spatného potomka fddnych manzeli -
rodi¢li nemUZe snatek. Proto tak jako otcové doby Nového zdkona
pobirali svou vyZivu za povinnost udilet rady. a€ ji pfijimali s pfiroze-
nym telenym potéSenim, pfece je rozhodné€ nebylo mozno srovndvat
s potéSenim téch, ktefi se Zivili pohanskvimi obétmi, anebo téch, kte-
i sice pozivali povolené pokrmy, ovSem nestiidmé, tak také otcové
doby Starého zdkona uléhali po boku Zen, avsak tohle jejich pfiroze-
né potéSeni rozhodné neznamenalo nevazanou, rozumu zbavenou
¢i hiiSnou rozkos, a nelze je pfirovndvat ke smilnym hanebnostem
nebo k nestifidmosti manzeld. Vzdyt toutéz Zilou lasky méli byt pfiva-
déni na svét synové oné matky - Jeruzaléma - nyni duchovné, tehdy
télesné, ale rozdilné skutky naSich otcii byly dany pouze rozdilnosti
doby: tak bvlo nezbytné, aby se télesné spojovali i na télo nevdzani
proroci, stejné tak jako bylo nezbytné, aby se télesné zivili i na télo
nevazani apostolové.
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Duchovni touha davnych otcii po potomstvu

XVIL19. Af je tedy nyni jakykoli poCet Zen, jimz se muze fici (1
K 7,9): ,je-lijim zat&Zko Zit zdrZzenlivé, af vstoupi v manzelstvi", nelze
je porovndvat se svatymi, které tehdy rovnéZ vstupovaly do manzel-
stvi. ManZelstvi samoziejmé existuje u vSech ndrodl z téhoz divodu,
totiz pro zrozeni potomki; at jsou potom jacikoliv, siiatek byl ziizen
k tomu, aby se narodili fadné a poCestné. Lidé, ktefi nejsou schopni
zit zdrzenlivé, jako by do manZelstvi smétovali vzhlru po stupnich
dustojnosti, avsak ti, ktefi by se bez problému zdrzeli, kdybyjim to
byly dovolily zptisoby oné doby, do manZelstvi jaksi sestoupili nize
po stupnich zbozné ucty. A proto jsou siatky obojich stejné dobré,
pokud jsou to snatky kvili plozeni potomstva, ale dne$Sni manzele
s tehdejSimi srovnavat nelze. Ti souCasni maji totiZ to, co se jim po-
voluje v rdmci odpusténi vzhledem k dlstojnosti siiatku, ac¢ to ke
stlatku nendlezi, to jest to, co pfekracuje nezbytny zplisob plozeni,
a to oni ddvni nemaji. Ale ani tv, pokud se snad dnes najdou, ktefi
v manZzelstvi hledaji a Zddaji jen to, kvilli ¢emu byl sfatek zaveden,
nelze s onémi davnymi srovndvat. U soucasnych manzeld je totiz té-
lesnou véci i sama touha po détech, u davnych to vsak byla véc du-
chovni, jelikoZ se shodovala s tehdejSim pojetim posvdtna. Nyni si
ovSem ani nékdo dokonaly ve zboZnosti nepieje mit potomky pouze
duchovné, v tehdejSich dobdch viak patfilo k projevu samotné zboz-
nosti i télesné mnoZeni potomstva, nebot plozeni onoho lidu bylo
zvéstovatelem pfiStich véci a vztahovalo se k uspofddani svéta, jak je
zvéstovali proroci.

MuZi a Zeny davnych dob

20. A jako jednomu muZi bylo dovoleno mit i vice Zen, tak neby-
lojedné Zené stejné povoleno mit vice muzi, a to dokonce ani kvili
potomstvu (v pfipadé, Ze by snad ona rodit mohla, kdeZzto on plodit
nemohl). Podle skrytého zakona pfirody miluje totiZ to, co stoji v Ce-
le, jedinecnost, ale vSe podfizené se podddva nejen vzdy jedno jed-
nomu, nybrz, pfipousti-li to pfirozeny nebo spoleCensky systém, po-
drobuje se jich docela pékné i vice jednomu. Proto nemd jeden
otrok vice panti tak, jako vice otroki ma pdna jednoho. A také se
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o Zadné svaté Zené¢ nedoCkdme, Ze slouzila dvéma nebo vice Zijicim
manZelam. Ctéme viak, Ze vice Zen slouZilo jednomu muZi, kdyz to
pfipoustéla spoleCnost onoho kmene a kdyZ k tomu vybizela doba:
neodporuje to totiz pfirozené podstaté manzelstvi. VEtsi pocet Zen
‘muze byt jisté oplodnén jednim muzem, avSak jedna Zena nemizZe
byt oplodnéna vicerymi muzi - v tom pravé spociva sila zdkladnich
prvkil, pravé tak jako se ndlezité podfizuje mnoho dusi jedinému
Bohu. Proto pro duse neexistuje jiny pravy Bith neZ ten jediny, avSak
jedna duSe muize byt mnohymi nepravymi bohy pfivedena ke smil-
stvu, nikoli k plodnosti.

Jednota manZelstvi.
Davné manZelky jsou obrazem cirkve z riiznych narodu

XVIIIL.21. Protoze vSak se jedina obec budoucnosti skladd z Cet-
nych duchti, ktefi maji jedinou mysl a jediné srdce (srov. Sk 4,32) za-
méfené k jedinému Bohu (tato dokonalost nasi jednoty nastane po
této zivotni cesté, jakmile myslenky vSech nebudou ani vii¢i sobé na-
vzijem skryt}', ani se v nékom mezi sebou svéfit), je svitost manzel-
stvi nasi doby postavena na jednom muZi a jedné manzelce tak, aby
biskupovi bylo moZno ustanovit do ufadu pouze ,.muZe jediné Zeny"
(srov. 1 Trn 8.2; Tt 1.6). To pochopili velmi bystie ti, ktefi usoudili,
Ze ustanoven nema bvt ani ten, kdo uZ mél jinou Zenu jesté jako ka-
techumen (v dobé& pfiprdn- na kfest) nebo jako pohan, [de tu totiZ
o svétost, nikoliv o hifch, nebof kitem se vSechny hiichy odpousté;i.
Ale ten, kdo pravil (1 K 7,28;36): ,Ale i kdyz se oZeniS, nezhiesis.
A vdé-li se divka, nezhfesi", a déle: ,Af udéld, co chce: nehiesi", dal
dostatecné najevo, Ze snatek neni hiichem. A pro posvidtno svatosti
bylo nikoliv nesmysIiné rozhodnuto, Ze - stejn€ jako nemiiZe byt po
svém kitu vysvécena mezi BoZi panny Zena, byt byla zhanobena jesté
v dobé pripravy na kfest (jako katechumena) - i ten, kdo piekrocil
pocetjedné Zeny, se nedopustil néjakého hiichu, nybrz ztratil nale-
Zitou normu, a to nikoli vzhledem k zasluze dobrého Zivota, ale pro
kvalifikaci k ustanoveni do cirkevniho ifadu. A stejn€ jako byl vetsi
pocet manzelek davnych otci znamenim naSich budoucich cirkev-
nich sborli ze vSech ndrodd a podfizenych jednomu muzi - Kristu,
tak je i nas biskup, muz jediné Zeny, znamenim jednoty sloZené ze

282

vSech ndrodl a podfizené jedinému muzi - Kristu, kterd se naplni
tehdy, az odhali (1 K4,5), ,.co je skryto ve tmé", a azZ ,,zjevi, co je skry-
to v srdci”, aby se tehdy ,.kazdému dostalo chvély od Boha". Nyni exi-
stuji ziejmé i skryté neshod}' i pfi neporusené ldsce mezi t€mi, kteii
maji byt v budoucnujedno avjednom - a ty uz potom nebudou. Jako
byla za onoho Casu svitost snatku s vice zenami znamenim budouci-
ho mnozstvi vSech pozemskych ndrod podfizenych Bohu, tak je
v nasi dob¢€ svatost sitatku s jedinou Zenou znamenim budouci jedno-
ty nds vSech, podfizené Bohu v jediné nebeské obci. A takjako neby-
lo ani tehdv povoleno siouzit dvéma nebo vice muziim tak. Ze by Zena
pfesla za muzova Zivota do manzelstvi s jinym, tak to neni povoleno
ani nyni a nikdy to povoleno nebude. Odpadnout od jednoho Boha
a vejit do cizolozné povéréivé viry druhého je vzdy zlem. A ani kvili
pocetnéj§imu potomstvu neucinili nasi svati to, co pry udélal Riman
Cato, 7Ze za svého Zivota postoupil svou manZelku jinému, aby naplnila
i jeho diim détmi (srov. Plutarchos. Cato Mladsi 25). U nasSich stk
je pfece zavazn&jsi posvéatno svatosti nez plodnost luna.

22. jestlize se tedy ani ti. ktefi se se svyymi manzelskvmi druhy
spojuji pouze kviili plozeni, kviili némuz je siiatek ustanoven, nemo-
hou srovndvat s naSimi otci. ktefi si ptali déti jinak neZli tihle dnesni
- vzdyt pitece Abraham, ktery mél piikdzano obé&tovat svého svna,
bez bdzné a v oddanosti neusetfil - a€ jediného - toho. kterého zis-
kal po tak velké beznadéji, kdybv neoddalil svou ruku, kdvz bvl zadr-
Zen tim, na jehoz rozkaz ji pozvedl.

XIX. Zbyvd potom, abvchom se podivali, zda aspoinl tv z naSich,
ktefi se ovladaji, Ize porovnédvat s onémi sevzdanymi otci. pokud bv
uz ovSem tihle neméli dostat pfednost pfed t€émi. pro které jsme do-
posud nenaili tv, které bychom s nimi srovndvali. Ve stiatcich onéch
otcli bylo totiz \ét$i dobro, nez které je vlastni siatkiim, pfed néz je
bezesporu tieba umistit dobro zdrZenlivosti, nebot oni si ze svych
sfiatku nepidli mit svm z takové povinnosti, jakou jsou vedeni tihle
dnesni - z jakéhosi pocitu smrtelné pfirozenosti, kterd hledd néhra-
du za tbvtek. Kdo potom tohle dobro popir4, ten nevi. Ze Biih je stvo-
fitelem vSech statku - od nebeskych az po pozemské, od nesmrtel-
nych az po smrtelné. Avsak bez tohoto smyslu pro plozeni potomstva
nejsou ve svém nitru ani Sehnv a zejména ne ptaci, u nichZ se jasné
projevuje péce o stavéni hnizda a jakdsi podobnost s manzelstvim pro
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sou€asné privddéni na svét a poskytovdni vyzivy. Tenhle pocit smrtel-
né pfirozenosti, jehoZ osobitd Cistota je spolu s pfistupujicim k ni
uctivinim Boha, jak to néktefi pochopili - v plodu tficetiletého
(srov. 0 posvdtném panenstvi 45), prekondvali potom svou daleko po-
Cestn&jsi mysli ti, ktefi ze svych snatkd hledé€li ziskat kvili Kristovi sy-
ny proto, aby se jeho pokoleni odliSovalo od ostatnich narodu télem,
stejné jako se Bohu zalibilo zafidit, aby pravé toto mélo pfijeho zvés-
tovani proroky vétsi vahu neZ ostatni véci, jezto bylo dopfedu hlasa-
no i to, zjakého rodu a zjakého kmene mé pfijit v lidském téle. Bylo
tedy daleko vétsSim dobrem, nez jsou Cisté silatky naSich vérnych, to,
co otec Abraham poznal ve svém stehnu, pod n&Z poruéil vlozit ruku
svému sluhovi, aby ten slozil pfisahu stran manzelky, kterou by mél
pojmout jeho syn (srov. Gn 24,2-3). Kdyz potom kladl ruku pod steh-
no ¢lovéka a pti Bohu nebes piisahal, co jiného tim potom naznaco-
val neZ to, Ze v téle, které vzejde z onoho téla, ptijde Bih nebes? Do-
brem je t&ch' siiatek, a jim spojeni manzelé jsou o tolik lep$i, o¢ &isti
a vérné&js se boji Boha. zvl4sté pokud by swm potomkiim, které si
preji télesng, poskytovali viZivu i duchovné.

Z3akon o Cistoté nebrani uzavifeni manZelstvi

XX.23. Tim, ze Zikon Bozi pfikazuje, aby se Clov€ék odcistil i po
manzelské souloZi, neprohlasuje ji ani za htich, pokud neni takova,
kterd se pfipousti v rdmci odpusténi a ktera i jako pfiliSnd stoji v ces-
t€ modlitbam. Ale stejn€ tak jako kdyZ Zakon uklddd mnoh¢ véci me-
zi tajemstvi a do temnot pfistich dob, je do semene uloZena jakdsi
hmotna beztvarost, kterd kdyz dostane tvar, vyda lidské télo na na-
znaceni beztvarého a nevzd€laného Zivota. ProtoZe je patfiCné, aby
se ¢lovék od této beztvarosti ocistil utvarenou podobou uceni a vzdé-
lanim, pfikazuje se na znameni toho ona ocista po vypusténi seme-
ne. A ani ve snech se tak nedéje ke hiichu, a piece i zde se oCista na-
fizuje. Anebo kdyby nékdo povazoval za hfich i toto vdomnéni, Ze
k tomu dochdzi pouze z né€jaké takové Zddostivosti - coZ je nepo-
chybné liché - zda potom jsou hfichem Zen i obvyklé mé&si¢ni zéleZi-
tosti? A piece tyz starobyly Zakon pfikazuje (Lv 15), aby se od nich
zeny ocistily, dojista pro samu hmotnou beztvarost, kterd se po
oplodnéni dostava do stavby téla. Nadto tim, Ze vytékaji bez tvaru,
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chtél Zdkon, aby se touto beztvarosti naznacila duse, kterd je nepat-
Fiéné plytkd a bez utvafeného uceni rozvolnénd, a Ze ma nabyt svijj
tvar, naznacuje tim, Ze pfikazuje takovy télesny vytok odistit. A ko-
necné, copak je hfichem i umfit, anebo neni pohibeni mrtvého
i dobrym skutkem lidskosti? OcCisténije potom nafizeno proto, Ze si-
ce neni hfichem mrtvé télo. kdyzje opousti zivot, ale ze to naznacu-
Je hrich duse, kterd byla opuSténa spravedlnosti.

ZdrZenlivost davnych otcu a kiest’ani

24, Snatek je, pravim, dobro, a proto i proti viem pomluvam mi-
7e byt hijen s dobrym diivodem. Se snatky svatych otcil se snazim ov-
Sem porovnavat ne néjaké snatky, ani néjakou zdrzenlivost, ba do-
konce ani ne shatky se stiatky - nebot ve viem je dan smrtelné lidské
pfirozenosti rovny udél, protoZe vsak nenachdzim v manZzelstvi lidi,
které bych srovndval s onémi, ktefi je proZili zcela jinak, je tieba hle-
dat, ktefi omezujici se dnesni lidé by mohli byt porovndvani s onémi
davnymi sevzdanymi. Leda Ze bv se snad mohl zdrzet od siiatku kvii-
li nebeskému kralovstvi Abraham, ktery mohl jedinou zaruku poko-
leni, pro kterou je sitlatek drahocennou véci, bez bazné obétovat
pravé kvili nebeskému kralovstvi.

Vytecnost zdrZenlivosti. Ctnost skryta a projevujici se

XXI.25. Zdrzenlivost neni ovSem ctnosti téla. nybrz duSe. Ctnosti
duse se pak n€kdy projevuji v ¢inu, jindy se skryvaji v trvalém vniti-
nim zaloZeni - takjako kdyZ mucednickd ctnost vystoupila a projevi-
la se ve sndSeni muk. Ale pravé takovou ctnost md kolik dusi, jimz se
nedostdvéd zkousky, ve které by to, co je uvnitf v dohledu Boha, vy-
stoupilo i do pohledu lidi a nezacalo by existovat az v té chvili, nybrz
by se zacalo v té chvili stdvat zndmym! To totizZ bylo jiz v_[obové snd-
Senlivosti (srov. Jb 1,20), kterou Biih znal a kterou dosvédcoval, ale
ktera se lidem stala zndmou az touto zkouskou; to potom, co se skry-
valo uvnitf, neni tim, co bylo vneseno zvenci, zrozeno, nybrZ prozra-
zeno. Jisté mél i Timoteus ctnost zdrzovat se ocl vina, kterou mu Pa-
vel nevzal swm napomenutim (I Tm 5.23): ,kvili svému Zaludku
a kvilli svym Castym nemocem mirn€ uzivej vina" - ostatn€ zde déval
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Skodlivé ponauceni, aby kvili télesnému zdravi dochdzelo v dusi
k naruSeni ctnosti, ale protoze se touto ctnosti mohlo vylécit to, co
karal, byla uzite¢nost piti télu upravena tak, aby v dusi ziistavalo trva-
1€ vnitfni zaloZeni - sebeovlddani. Samo vnitini zaloZeni je tim, ¢im
se vyviji Cinnost, je-li toho zapotfebi; kdyz se potom nevyviji, miize
byt prbbuzena, ale neni toho tieba. Toto vnitini zaloZzeni pro zdr-
7enlivost od souloZe nemaji ti. jimz je urc¢en vyrok (1 K 7,9): , Jestlize
se nezdrzi, af vstoupi v manZelstvi." Maji je pak ti, jimz se fikd (Mt
19,12): ,, Kdo to mtize pochopit, pochop!" Pozemskych dober nezbyt-
nych pro néco jiného vyuzivaly dokonalé duse pomoci tohoto vnit¥-
niho zaloZeni pro zdrZenlivost, aby jimi nebyly zavazovany a aby jich
mohly i neuZivat, kdvbv toho nebylo tfeba. A ne kazdy jich uzivd do-
bie, pokud to neni ten, kdo jich miize také neuZivat. Oviem mnozi
se snadnéji zdrzi, abv neuzivali, neZ aby se ovladali a tizivali dobfe;
nikdo pfece nemiiZe uZzivat rozumné neZ jen ten, kdo mize i trvale
neuzivat. Z tohoto svého vnitiniho zaloZeni fikdval i Pavel
(F/p/4,12): ,Dovedu trpél nouzi, dovedu mit hojnost." OvSem trpét
nouzi mtiZze kdokoliv, ale umét nouzi snasel je vlastnosti velkych du-
chu. Stejné tak kdo nemiiZe mit hojnost? Aviak uméni mit hojnost
patfi jen tém, které hojnost nekazi. '

Kristiv piiklad

26. Abv se viak mohlo jasnéji pochopit, kterak se ctnost nachézi
v trvalém. vnitfnim zaloZeni, i kdvz neni €¢innd, promluvim o pfikla-
du, o kterém nikdo z katolickych kfestant nepochybuje. Ze nas Pan,
jezi§ Kristus, v pravé lidské podobé hladové€l a Ziznil, pojedl a napil
se, o tom neni na pochvbach nikdo z téch, kdojsou véticimi na zi-
kladé¢ jeho evangelia. Nebvla v ném ctnost zdrzenlivosti odjidla a pi-
ti tak velkd, jaké byla vJanu Kititeli? (Mt 11,18-19): ,PfiSel Jan, ne-
jedl a nepil - a fikaji: Je posedly. PfiSel Syn Clovéka, ji a pije -
a fikaji: Hle, milovnik hodi a pitek, pfitel celnikti a hiiSnikt!" Nefi-
kaji se snad takova slova proti jeho sluzebniklim, naSim otclim, ktefi
uzivali svéta jinak, pokud se tykd souloZeni: Hle, rozkoSnici a spros-
téci, milovnici Zen a nefesti? A ovSemjako nebylo pravdou to, co by-
lo feCeno o Onom - tfebas bylo pravdou, Ze se nezdrzoval od jidla
a piti jako Jan - sdm totiz fekl zcela oteviené a naprosto po pravdé
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(Mt 11,18-19): ,PriSel Jan. nejedl a nepil. PfiSel Syn ¢lovéka, ji a pi-
je" - tak ani toto neni pravdivé na onéch otcich, ackoliv neddvno
pfisel apostol Krista, nesevzdany a neplodici, o némz mohou poha-
né Tici: byl to mag; potom vsak pfijde prorok Kristliv uzavirajici siat-
ky a plodici syny, o némZz mohou manichejci fici: byl to muz pro ze-
ny. ,,Ale moudrost je ospravedlnéna svymi potomky" (Mt 11,19). coz
pfipojil Pan, kdvZ pronesl ona slova o Janovi a o sob€. ,,Moudrost je
ospravedlnéna."” pravil, ,,svymi potomky" (Mt 1 1.19), ktefi vidi, ze ct-
nost zdrzenlivosti se vzdy musi nachdzet v trvalém vnitinim zaloZeni,
avsak projevovat se podle piihodnosti poméri a okolnosti v ¢inu.
Pravé tak se projevila ctnost sndSenlivosti u svatych mucedniki v je-
jich €inu, av8ak u ostatnich stejné svatych byla pfitomna ve vnitfnim
zaloZeni. Prav€ tak jako neni nerovna odména za snaSenlivost u Pe-
tra, ktery byl mucen, a u Jana, ktery mucen nebyl, tak také neni ne-
rovna odména za zdrzenlivost v Janovi, ktery nezakusil Zddny sfiatek,
a v Abrahamovi, kterv zplodil potomky. A jak svobodny stav prvniho.
tak manzelstvi druhého bojovalo pro Krista v dobach od sebe vzdale-
nych, ale Jan projevoval zdrZenlivosti ¢inem, kdeZto Abraham ji mél
toliko ve svém zaloZeni.

Zdrzenlivost ddvnych otcli a zdrZenlivost kfestanil

XXIIL,27. A tak v t¢ dob¢ i zdkon ndsledujici bezprostiedné dny
patriarchu vyfkl prokleti pro toho, kdo by nevvdal sémé v Izraeli,
i pro toho. kdo mohl a nevydaval, i kdvZ je mél (Dt 25): od té doliv
viak, co se (srov. Ga 4,4) ..napliiuje stanoveny Cas”, aby se mohlo fici
(Mt 19.12): ,,Kdo mize pochopit, pochop!”, tedy od onoho ¢asu az
podnes a déle potom aZ do konce svéta at se ten. kdo je md, ma k ¢i-
nu, a ten, kdo by tomu nechtél, at ptedstira, ze sémé nemd. A proto
je témi, ktefi kazi Spatnymi fe¢mi dobré mraw (srov. 1 K 15,33), s li-
chou a planou zchytralosti fe¢eno kfestanovi, ktery Jje zdrZenlivy
a odmitd siiatek: Tys tedy lepsi neZ Abraham? A kdyz by on toto usly-
Sel, nechf se tim potom ned4 zmast a neosméli se fici Lepsi!, a necht
ani neustoupi od svého zdméru, nebot jedno nefekne po pravdd
a druhé neudini sprévng, ale af fekne: Ja ovem nejsem lepsi nez
Abraham, avSak Cistota neZenatych je lepSi neZz Cistota manzelska:
Abraham vjedné z nich Zil, ale obé mél ve svém vnitinim zaloZeni.
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ManZelstvi prozil ovem v Cistoté; ale Cisty mohl byt i bez. manZelstvi,
ale to tehdy nebylo Zadouci. Opravdu neziji snadnéji v manzelstvi,
v némz zil Abraham, neZ Zji v manzelstvi tak, jak pravé v ném Abra-
ham Zil; proto jsem lepsi nez. ti, kteff pro nezdrzenlivost své duse ne-
zmohou co j4, nikoliv neZ ti, ktefi pro odli§nost doby nevykonali to,
coja. To, co ted délam j4, byvali by oni konali 1épe, kdyby to tehdy
bylo nutno konat; co viak vykonali oni, to bych ja tak nevykonal, kdy-
by se to mélo dit nyni. Anebo citi-li se ten ¢lovék takovym a vi, Ze by
byl v pifipad€ svého vstupu do manzelstvi z néjaké niabozenské povin-
nosti pfi své nenarusena a ve vnitinim zaloZeni stdle trvajici ctnosti
zdrZenlivosti pravé takovym manZelem a takovym otcem, jakym byl
Abraham, af potom tomu za slova chytajicimu tazateli sméle a ote-
viené odpovi: Nejsem sice nez. Abraham leps$i, rozuméj tim druhem
zdrzenlivosti, ktery on nepostradal, i kdyZ to neddval najevo; nemam
néco jiného, ale né&co jiného délam! At tohle otevien& fekne, proto-
7e nebude nerozumnfl, i kdyby se chtél vychloubat - fikd totiZ prav-
du (2 K i2,6). jestlize vak se tomu vyhyb4, aby si nékdo o ném nemy-
slel, Ze je vic, neZ co na ném vidi anebo co od n&ho slysi, af se vyhne
zaludnosti tohoto dotazu a odpovi ne na to, co se tyka osoby, ale co
se vztahuje k véci, témito slovy: kdo tak mnoho zmtize, ten je takovy,
jakv- byl Abraham: ale milZe nastat i to, Ze v nitru toho, kdo neZije
v takovém manZelstvi jako Abraham, je ctnost zdrZenlivosti mensi:
piece vsak je vétsi nez v dusi toho, kdo manzelskou Cistotu podrzel
proto, e vice nemohl. Tak i neprovdand Zena, kterd (1 K 7,34) ,se
stard o véci P4ng, aby byla svaté télem i duchem", at odpovi, az uslysi
takového bldhového wptdvace fikat: Ty jsi tedy lepSi nez Sara?: |4
jsem lepsi, ale nez tv ienv_. které jsou bez této ctnosti zdrZenlivosti,
‘co? neplati 0 Safe. Ona totiZ s touto ctnosti nalozila tak. Jak se to
shodovalo s onou dobou, a toho ji jsem zbavena, takZe se i na mém
téle projevuje to. co ona uchovévala ve své dusi.

Hodnota zdrZenlivosti
XXIIIL.28. Ovsem kdybychom porovnavali oba pfipady, potom
nelze byt nijak na pochybach o tom, Ze Cistota zdrZenlivosti je lepsi

neZ Cistota manZzelskd, ackoliv dobrem je oboji; porovndvame-li vSak
lidi, potom je lepsi ten, kdo ma v sobé dobra vice nez druhy. Déle
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ten, kdo ma vice dobra stejného druhu a ma to, ¢eho je méng¢; ten
viak, kdo ma4 toliko to, ¢eho je méné€, nema dojista to, ¢eho je vice.
V Sedesdti je totiZ obsaZeno i tficet, avsak ve tficeti neni i Sedesat. Ze
nedélame to, co bychom mohli, nespocivd v nedostatku nasi ctnosti,
piestoze to patii k naSim povinnostem: nékdo miiZe byt naplnén mi-
losrdenstvim, a pfitom nenajde nuzné, kterym by je mohl prokdzat.

29. Sem patii i to, Ze se lidé s lidmi porovnévaji nespravné na zi-
klad€ né&jakéhojednoho dobra. Miize totiz dojit k tomu, Ze jeden ne-
md néco, co ma druhy, ale Ze md to, co je tfeba cenit vice. Vzdyt vét-
$i je' dobro poslusnosti nezli dobro zdrzenlivosti. Autoritou nasich
spisti se pak nikdy neodsuzuje snatek, avSak neposlusnost se nikdy
nepromiji. Pfedstavime-li si tedy pannu, kterd ji chce zlstat trvale,
ale pfece jen neposlusnou, a vedle ni divku zasnoubenou, ktera by
nemohla pannou trvale zlstdvat, ale prece jen je poslusnd, potom
kterou z nich mame prohlasit za lepsi? Tu, kterd zaslouzi méné chva-
ly, nez kdyby ziistala pannou, anebo tu, kterd je hodna odsouzeni,
pifestoze pannou zustdva? Kdybys takto porovnaval opilstvi propa-
dlou pannu se stiizlivou provdanou, kdo by byl na rozpacich vyik-
nout stejny ndlez? Statek a panenstvi jsou oviem dobra, z nichZ je
veétsi druhé. Avsak z dvojice stfizlivost-opilost nebo poslusnost-vzdo-
rovitost jsou prvni pojmv dobra, druhé zla. Lepsi je vsak mit v§echna
dobra, tfebas mensi, nezli velké dobro spolu s velkym zlem, protoZe
i u télesnych dober je lepSi mit postavu jako Zacheus (srov.
L 19,2-3) spolu se zdravim nez jako Golid$ (1 S 17,2) s horeckou.

ZdrZenlivost a posluSnost

30. Zcela spravné se hleda ne to, zda se naprosto neposlu$na pan-
na mdze porovnavat s provdanou, nybrZz zda méné poslusna s vice
poslusnou, nebof i ona pfedstavuje svatebni &istotu, aje proto dob-
rem, ale men$im neZ panenska Cistota, je tedy v dobru poslusnosti
mensi o tolik, o€ vétsi je v dobru Cistoty; porovnévé-li se jedna s dru-
hou, tti ten, kdo posuzuje, které dat prednost, srovnavad nejdiiv sa-
mu Cistotu s poslusnosti a shledd, Ze jakousi matkou vSech ctnostije
poslusnost. A proto také miiZe byt poslusnost bez panenstvi, nebot
panenstvi vychazi z. pfedsevzeti, nikoliv z nafizeni. Onou poslusnos-
ti nazyvdm potom stav, kdy se poslouchd piikazl. A proto poslusnost
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vici nafizeni miZe sice existovat bez panenstvi, ale bez Cistoty byt
nemuze. VZdyt’ k distoté se vztahuje nekurvit se, necizoloZit, nepo-
skvriiovat se Zddnou nepftipustnou soulozi: ti, kdo toho nedbaji, po-
stupuji proti bozskym natizenim, ajsou proto vykdzdni z ctnosti po-
slu$nosti. Panenstvi viak mize byt bez poslusnosti proto, 7e Zena
poté, co se rozhodla pro panenstvi a co si své panenstvi stiezi, mize
téchto nafizeni nedbal. Stejné tak vSak zndme Cetné svaté panny
hubaté, zvédavé, pijici, hadavé, lakotné i pysné; to vSechno je proti
poslusnosti a dopadé na n€ jako na samotnou Evu obvinéni z nepo-
sluSnosti. Proto je tfeba davat pfednost nejen poslusné pied nepo-
sluSnou, ale ma ji mit i hodn€ poslu$nd provdand Zena pied méné
poslusnou pannou.

31. Pro tuto poslusnost byl onen otec (tj. Abraham, srov. Retract.
2,22,2) ptipraven pozbyt svého jediného syna, kterého by sdim zabil.
Zcela pravem jsem tu fekl ..jediného", o némzZ uslysel od Pdna (Gn
21.12): ..Tvé potomstvo bude povolano z Izdka." O¢ potom ochotné-
Jji bv poslechl, abv byl i bez manzelky, kdyby se mu to pfikazovalo!
Proto se ne nadarmo casto divime tomu, Ze nékteii lidé obojiho po-
hlavi, a¢ se zdrZuji od veSkeré souloZe, jsou poslusni té€chto ptikazii
Jjen nedbale, kdvz se s takovvm zdpalem dali do toho neuZivat povo-
lené. Proto kdo pochvbuje. Ze s vyteCnosli onéch potomky zplodiv-
Sich svatych otcti a matek jsou nesprdvné srovnavéni plodni muzi
a zenv nasi dobv. a¢ v8eho souloZeni prosti, tak v ctnosti posluSnosti
ve srovnani s nimi nedoroslli, i kcivby témto svatym lidem chybélo
i na vnitfnim zaloZeni to. co je zfejmé v innosti lidi dneska? At po-
tom nasleduje muzskd mladeZ Berdnka se zpévem nové pisné na
rtech, tak jak je psdno ve Zjeveni (Zj 14.4): ,ti. kdo neporusili svou
gistotu se Zenami” - a to pro nic jiného, neZ Ze ony zistaly pannami.
Af se proto nedomnivaji, Ze jsou lepsi nezli oni prvni svati otcové,
kteff v manZzelstvi zili. abych tak fekl, manzelsky ndlezit€. U styku se
Zenami je potom obvyklé to, zeje pro né poskvrnou, jestlize se na
nich spase néco télesnym spojenim, které pfesahuje nezbytnost pfi-
vedeni potomkt, byt by se tak stalo odpustitelnym zptisobem. Vzdyt
co md potom usmifit odpusténi, jestlize tento postup vilbec nepo-
skvriiuje? Bylo by potom divné, kdyby timto poskvrnénim zlstavali
nedotceni jinosi ndsledujici Berdnka, kdyby neziistdvaly panny?
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Troji dobro manZelstvi

XXIV.32- Zkratka u vSech narodt a ti vsech lidi spocivd dobro
manzelstvi v plozeni potomkil a v diivéfe k jeho Cistot€; a to dobro,
které se vztahuje k BoZimu lidu, spocivd i v nedotknutelnosti svatos-
ti; pro nije htiS§né, aby se Zena. kierd odchdzi z manZzelstvi, dokonce
i propusténa manzelem, vdavala za jiného, pokud jeji muz Zie,
i kdyby to bylo z diivodu porozeni potomka: ackoliv to je jediny di-
vod, pro ktery se sniatek uskuteciiuje, tu se ani v piipadé¢, ze k tomu
nedochdzi, manZelské pouto nerozvazuje jinak nez smrti manzela.
Je tomu tak stejné jako pfi ustanoveni knézstva pfed shromdzdé-
nym lidem, kdy i v pfipadé, Ze ustanoveni nebylo doprovdzeno
shroméazdénim lidu, z(stdva svatost ustanoveni - sacramentum ordi-
nafionis - na téch. ktefi byli takto ustanoveni, v platnosti. A kdyby
byl nékdo odvolan ze svého tufadu pro néjaky poklesek, tu neziista-
ne bez svétosti Pané, kterd uz mu byla jednou vtisknuta a kterd tak
pretrvava az do posledniho soudu. Ze se stiatek uskuteCiiuje pro
plozeni potomku, to dosvédCuje apostol slovw (1 Tm 5,14): ,,Chci te-
dy, abv se mladsi vdavalv", a jako bv se mu namitalo: k ¢emu?, doda-
v4 v ndvaznosti: ,,abv mélv déti. vedlv domdcnost". A k divéte v Cis-
totu se potom vztahuji slova (1 K 7.4): .Zena nemda své t&lo pro
sebe. ale pro muze: a kdvz uz odejde, af ziistane neprovddna anebo
se s muzem smifi: a muZ af Zenu nepropousti.” Toto véechno - po-
tomstvo, v€rnost., svdtost - jsou dobré véci a skrze né je dobrem
i manzelstvi. A nepfat si potom v této dobé télesné potomstvo a tim
podrzovat jakési trvalé osvobozeni od vesSkeré¢ho k tomu smétujici-
ho usili a byt duchovné podrizen jedinému muzi-Kristu je opraivdu
mnohem lepsi a posvatngjsi: kdyby potom lidé vyuZivali takové
prazdné tak, jak psano, aby méli na mysli (1 K 7,32)',,Véci Pang, jak
by se libily Bohu", to jest aby zdrzenlivost stdle myslela na to, abv se
poslusnosti nedostdvalo méné. A tuto ctnost jakoby zakotenénou
a jak fikdme - jako pramen tryskajici - a pro n€ ziejmé obecnou
uplatiiovali ve své ¢innosti ddvni svati otcové, ale onu zdrzenlivost
drZeli ve svém vnitinim zaloZeni. A dojista by skrze svou poslusnost,
protoZe sami byli spravedlivi, svati a ke kazdému dobrému dilu vzdy
pripraveni, uskutectiovali i pfipadné obdrZzeny piikaz zdrZovat se
od veskeré souloZze. O¢ ovsem snadnéji by na BoZi ptikaz ¢i na Bozi
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povzbuzeni mohli nepfiléhat k Zené oni, ktefi mohli obétovat své
poslusnosti potomstvo, k jehoZ mnoZeni pfispivali svwm pfiléha-
nim!

Odpovéd’ heretikiim

XXV.33. Kdvz potom se mad ta zéleZitost takto, byla tim déna vice
jak dostate¢nd odpovéd heretikiim, at uz manichejctim &i kterymko-
Tiv dalsim, ktefi obvifuji obec Starého zdkona z mnohoZenstvi kfive,
jelikoZ se domnivaji, Ze takto prokazuji jejich nezdrZenlivost - po-
‘kud oviem dovedou pochopit, ze hiichem neni to, co se ncpase ani
proti pfirozenosti - jelikoz ty Zenv nemély pro bujné hrétky, ale pro
rozeni, ani proti mraviim - jelikoz se v onéch ddvnych dobdch tako-
vé véci cldly Castéji, ani profi ptikazu - jelikoZ nebyli omezovéani zad-
nym zakonem. Ty potbm, ktet{ m&li Zenv pro sebe nepovolenym
zptsobem, bud usvéd¢uje v Pismu hlas Boi anebo je nam stavi pred
oCi Cetba Pisma jako osoby hodné odsouzeni a vyhnuti se, s nimiz ne-
Ize souhlasit & je napodobovat.

Lidskost a zdrZenlivost. Vyzva k manZelim a k mladeZi

XXVIL34. Tém naSim muzim, ktefi maji manzelkv, diirazné pfi-
pomindme, aby se neosmélovali na zdklad€ své vlastni slabosti vyna-
Set soudy o onéch svatych otcich, srovnavajice, jak pravi apostol
(2 K 10.12) ,,;sebe samv se sebou”, a proto neschopni chépat, kolik si-
Iy ma v sobé¢ duch. slouzici spravedlnosti proti vaSnim, aby neochabl
té€lesnymi pohybv tohoto druhu a nedovolil jim sklouznout za hrani-
ce nutnosti pro zplozeni potomstva ¢i zachdzet za to. kolik pfedpisu-
je pfirozeny fad. kolik obwklv'mrav a kolik zdkonna usneseni. To-
hleto se ovéem lidé o oné€ch otcich domysleji proto, Ze si bud’ sami
pro svou nezdrZenlivost /volili siiatek, nebo Ze si uzivaji s manzelka-
mi neziizené. Necht viak v&di ti, ktefijsou zdrZenlivi, af uz muZi po
umrti manzelek ¢i Zeny po smrti manzel( ¢i obé dvé strany po vza-
jemné dohodé€, Ze vSem, ktefi zaslibili Bohu svou zdrZenlivost, ndle-
71 ovSem vétsi podil na odmeéné, neZ jaky si zddda manZelska Cistota.
Necht vSak statky svatych otcd, kteh’\byl'i spojovani na zakladé pro-
roctvi, ktefi v soulozeni nehledali nicjiného\nei potomstvo a v po-
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tomstvu potom jen to, co bylo ve prospéch Krista majiciho prijit
v lidském téle, nejen podle svého zdméru neopovrhuji, ale necht je
i bez jakychkoliv pochyb stavi pfed své vlastni pfedsevzeti!

35. RovnéZ jinochtim a pannam, ktefi zaslibuji Bohu svou Cisto-
tu, pfipomindm s nejvétsim dlrazem, aby védéli, Ze co zaslibili, je
tfeba chrdnit - protoZe Ziji zatim na zemi - s tim vét$i pokorou, o€ vi-
ce to nalezi nebi. Je pfece psano (Sir 3,18): ,,Cim v&tiijsi, tim vice se
mezi v8emi pokofuj!"Je tedy na nds, abychom néco fekli o jejich ve-
likosti, a na nich, aby piemysleli o velké pokofe. Vyjimkou jsou tu
potom néktefi ti navzdjem sevzdani svati otcové a svaté matky, nad
néZ nejsou tihle lepsi, a¢ nejsou navzijem sevzdéni, a proto, i kdyby
byli sevzdani, rovni byjim nebyli; at nejsou na pochybdch, Ze vSichni
soudasnici, af k sob& vdzani ¢i se uZz po vyzkouSeném manZelstvi
zdrZujici, jsou jimi pfekondvéni, a to ne tolik jako Zuzana Annou,
nybrz natolik, nakolik ob¢ jsou prekondvany Marii. Co se potom ty-
k4 samotné posvatné Cistoty téla, pravim: Vzdvt kdo by nevédél, jaké
jiné jsou zasluhy Marie? Proto af k tomuto tak velkému piedsevzeti
pfipoji odpovidajici chovdni, abv méli bezpecnou jistotu o pieveliké
odméné, dobfe si védomi toho, Ze jim i véem vérnym milovanym
a \yvolenym ddidm Kristovwm. at uz mnozi pfichézeji z Vvchodu &i
Zapadu (Mt 8.11), ie urCena spoleCndjedna véc: stolovat v Bozim kra-
lovstvi spolu s Abrahamem, Izdkem a Jdkobem (Mt 8,11), ktefi byli
manzely ne pro toto pokoleni, ale pro Krista, a pro Kirista byli i otci.

293




v sobé mé smrtelny hiich. A proto je lepsi zdrZenlivost od kazdé sou-
loZze i nez manzelsky styk, ktery se déje kviili plozeni.

Svatost manZelska je nerozlucitelna

VII. ProtoZe vSak ona zdrZenlivost ma vétsi zasluhu, ale spldcet
manzelskou povinnost provinénim neni, vvmahat ji nad nutnost plo-
zeni je odpustitelnvm hfichem a kone¢né cizolozit nebo smilnit je
zlo¢inem hodnym potrestani, musi se manZelska laska mit na pozo-
ru, aby zatimco pro sebe hleda, ¢im by byla vice vyznamenavana, ne-
zpusobila svému manzelovi to. za¢ by byl trestan. Kdo totiz ,,pro-
pousti svou manzelku mimo pfipad smilstva, uvadi ji do cizoloZstvi"
(Mt 5,32). Ona uzaviend manzelskd smlouva je véci svdtostnou v té
mife. Ze se ani rozvodem nestdvd neplatnou, protoZe Zena se za Zivo-
ta svého muze, ktery ji opustil, dopousti siiatkem s jinym cizoloZstvi
a ten. ktery ji opustil, je pfi¢inou tohoto zlého skutku.

7. Divim se viak, Ze tak. jakoje moZzno propustit cizoloZnou man-
zelku, je dovoleno vzit si po jejim propusténi druhou. V této zdleZi-
tosti plisobi totiz Pismo svaté nesnadné zauzieni. kdyZ apostol z nafi-
zeni Pdné tikd, Ze Zena se nemé odloudit od svého muZe; a jestlize se
odlouci, potom Ze mé zfistat neprovdana anebo 7Ze se ma se swm mu-
Zem usmifit, protoZe odejit - a zlstat pak neprovddna - miiZze jen od
cizolozného muze. abv s\fm odchodem nedala pfi¢inu ke smilstvu
muZi, kterv cizolozZnikem nebvl. Snad se vSak miiZze usmifit s muZem,
kterého je schopna jen irochu snaSet (nemuze-li sama Zit ve zdrZen-
livosti), anebo s muzem, kterv se napravi. Nenahlizim ale, jak muZze
bvt muzi dovoleno vzit si jinou po opusténi cizolozné, kdyz Zen€ vdat
se za druhého, opusti-li cizoloznika, dovoleno neni. KdvZ je tomu
tak. ono spoleCenské pouto manZzelit md takovou vdhu proto, abv -
bvlo-li svdzéno pro plozeni potomstva - nebylo rozvazovdno pravé
z diivodu plozeni potomstva. Muz by totiz mohl propustit neplod-
nou manzelku a vzit si takovou, ze které by mél déti, a piece to neni
dovoleno, a v nasi dob& neni dovoleno ani si brat podle fimského
zvyku Zenu navic, abv mél muz vic neZ jednu Zivou Zenu; vzdyt po
opusténi cizoloznice ¢i po opusténi cizoloznika by se mohlo rodit vi-
ce lidi. kdyby se bud’ zena vdavala za druhého nebo muz. si bral ji-
nou. A kdyz to neni dovoleno, jak ziejmé pfedpisqje Bozi pravidfo,
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kdo by nebyl zvédavy, co znamend tak velkd sila manzelského pouta?
A myslim, Ze by rozhodné nemohlo mit takovou véhu, kdvbv se k té-
to slabé smrtelnosti lidi nepfidavala jakdsi svatoslnd zaruka pro néco
vyznamnéjsiho, co by zde lidem prchajicim od povinnosti a touzicim
se ji zbavit neochvéjné zistavalo jako trest: tedy i kdvz dojde k rozvo-
du, ono manzelské spolecenstvi neni ukonceno, takze i kdyby byli
manzelé rozvedeni, dopoustéli by se cizoloZstvi s t€émi, koho si vzali
po svém rozvodu - bud' Zena s muZzem nebo muz se Zenou. A piece
takovy ptipad s manZelkou miiZe bvt jen (srov. Z 48,2) ,ve mésté na-
Seho Boha, na jeho Svaté hote".

ManZelstvi je dobro absolutni, nikoli podminéné

VIII. Kdo ostatné nevi, Ze jinak se tomu ma v pohanskych pra-
vech? Kde, kdvz dojde k rozvodu, se bez jakéhokoli prohiesku, kterv
bv se po lidsku trestal, Zena vddva, za koho ch.ee. i muZ si bere, kte-
rou chce. A zd4 se, Ze n€co podobného tomuto obyceji povolil Moj-
7§ kvili tvrdosti Izraelithi ustanovenim o listku zapuzeni, v ¢emzZ je
zjevnd spiSe wvtka vii¢i rozvodu neZzli jeho schvéleni.

8. Tedv (Zel 13.4): .Manzelstvi af maji vsichni v tcté i loZe nepo-
skvrnéné!" A nenazvvdme je dobrem tak, Ze bv b\lo dobrem ve srov-
nani se smilstvem: jinak tti budou dvé zla, z nichZ to druhé je horsi:
nebo bude dobrem i smilstvo, protoZe hor$i neZ ono je cizoloZstvi
(e totiz hor$i naruSovat cizi manzelstvi nez mit stvk s prodejnou Ze-
nou), a dobrem bude cizolozstvi, protoze horsi neZ ono je krvesmii-
stvo (je totiz horsi lehat s vlastni matkou neZ s cizi zenou), a dokud
se nedojde k tomu, o ¢em, jak pravi apostol (Ef5,3), ,Aaf se mezi vami
ani nemluvi", budou v8echnv véci dobré ve srovnani s hor$imi. Po-
chyboval by ale n€kdo, Ze tato uvaha je Spatnd? Manzelstvi a smilstvo
tedy nejsou dv€ zla. z nichZ to druhé je horsi, nybrZ jsou dvé dobra.
manzelstvi a zdrzenlivost, z nichZ to druhé¢ je lepsi, pravé tak jako to-
hle Casné zdravi a slabost nejsou dvé zla, z nichz to druhé je horsi,
nybrz tohle zdravi a nesmrtelnost jsou dvé dobra, z nichZ to druhéje
lepsi. Rovnéz védéni a prazdnota nejsou dvé zla, z nichz prazdnota

je horsi, ale v€déni a liska jsou dvé dobra, z nichZ je laska lepsi.

Vzdyt ..védéni pomine", pravi apostol (1 K 13,8), a pfece Jje pro tuto
dobu nezbytné; avsak laska nikdy nezanikne". Pravé tak pomine
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