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Podoba kulturni krajiny v jejim historickém (diachronickém) vyvoji je jednim z hlavnich témat
soudobé archeologie. Z&jem o rekonstrukci pradavnych krajin ma sice v historiografii pomérné
dlouhou tradici, ale teprve systematicky péstovana spoluprace archeologie a pfirodnich véd
ptinesla v poslednich desetiletich v tomto sméru zasadni pokrok. Krajina je na pielomu tisicileti
tak jako tak jednim z fenomént, ktery vyraznym zpisobem profiluje tvarci aktivity (védu a
umeéni) spolecnosti zapadni civilizace.

Ackoliv vétsinou nikdo nepochyboval o tom, ze krajina v sobé¢ integruje dvé stranky — pfi-
rozenou a kulturni - jsme teprve v soucasnosti svédky toho, Ze v procesu poznani se tyto dvé
slozky od sebe neoddéluji. Piirodovédci (badatelé i ochranci piirody) a historikové (archeolo-
gové) prisli na to, ze chtéji-li pfispét k pochopeni krajiny svymi vlastnimi metodami, mohou
k tomu s vyhodou vyuzivat prament svych partnerii. Nékdy od sedmdesatych let minulého sto-
leti nastal bouflivy rozvoj tzv. environmentalni archeologie, ktera vyrazné ovlivnila studium
historické krajiny. Také ekologové si stale vice zacali uvédomovat, Ze pro pochopeni podob
dnesni krajiny je tieba znat jeji minulost nikoliv v kratkodobém horizontu nékolika uplynulych
desetileti ¢i maximalné stoleti, nybrz tisicileti.

Tzv. pamét krajiny saha prinejmensim do pocatku holocénu, kdy jeji ryze ptirodni podobu
zacal pocatkem neolitu (a pravdépodobné jiz diive, v mezolitu) vyrazné ovlivitovat ¢lovék tim,
7e se ji prestal pasivné prizplisobovat a zacal ji interpretovat v rovin€ socialni, védomeé zacleno-
vat jeji vyrazné prvky do sféry svych predstav a vytvaiet v ni budovanim monumentalnich pa-
matnikd tzv. artefaktovou pamet’. Krajina ma ontologicky vyznam, protoze lidska spolecenstvi
Ziji v ni i skrze ni, protoze je prostfednikem kulturnich vyznami a symboli. Neni pouze né¢im,
na co — ¢i skrze co — se lze divat, objektem vhodnym pro kontemplaci, popis ¢i zachyceni
v obraze. VSechna mista a vSechny krajiny spocivaji proto v ¢asech individualni a spolecenské
paméti (Tilley 1994; Kuna 2002; Neustupny 2001; Schama 1995; Gojda 2000).

ARCHEOLOGIE A PRIRODNI VEDY

Zadny obor z oblasti historickych véd nema tak blizko k p¥irodovédé jako archeologie, jejimz
ukolem je odhalovat rozmanitost individualnich a spolecenskych forem zivota lidského rodu
Vv ¢asové posloupnosti od starSi doby kamenné po novovek. Archeologie je dnes natolik
propojena s ptirodnimi védami, ze by bez tohoto vztahu jen obtizné hledala odpovédi na dil¢i i
zakladni teoretické otazky, které se v soucasnosti snazi fesit. Také ptirodni védy profituji ze
spolupréce s archeologii, a to zejména v otazkach tykajicich se rekonstrukce podob ptirodniho
prostiedi v minulosti.

. Orientace zna¢né Casti archeologické obce na fenomén krajiny, jejiz vyzkum je zdanlivé
doménou ekologie, neni nikterak moédnim jevem. Zajem o studium rozmisténi pozustatki
sidelnich aktivit naSich pravékych ptredki v krajiné se datuje do renesan¢nich dob, v nichZ
anglic¢ti ucenci podporovani tudorovskymi a pozdéji stuartovskymi panovniky zac¢ali mapovat
kulturni krajinu Albionu a pofizovat soupis a dokumentaci archeologickych pamatek
viditelnych na povrchu zemé&. Od samého pocatku to byli lidé, jejichZ zajem nebyl jednostranny:
orientovali se v rodici se historiografii , v geografii, ¢asto to byli zdatni geodeti a vytvarnici.
Podobné se mapovanim archeologickych struktur — pfedev§im megalitickych pamatek a tzv.
earthworks (hlinitych past/valu - pozistatki starych polnich mezi, pravékych liniovych utvara
tahnoucich se napfi¢ krajinou, pochodovych tabort fimskych vojenskych sbord apod.) zabyvali



Jiz v pocatcich novovéku i jinde, napiiklad v Nizozemi. Nicméné Anglie zistava kolébkou
onoho Siroce pojatého oboru krajinné historie, v némz se setkava celé spektrum humanitnich a
ptirodovédeckych disciplin: archeologie, historie, sidelni a historicka geografie, kartografie,
historickd ekologie, paleo-zoologie a —botanika, palynologie. Zatimco Casovy zab&r krajinné
historie je prakticky neomezeny — vétSinou se ovSem zabyva tématy zahrnujici obdobi od
sttedoveéku prakticky do soucasnosti.- je studium prostorového chovani cloveéka Vv praveku
doménou tzv. krajinné, piipadné prostorové archeologie.

Oborem, ktery ma Kk ptirodovédeckym metodam a rozbordm viibec nejblize je
environmentalni archeologie. Jejim poslanim je vyhledavat, shromazdovat a analyzovat tzv.
ekofakty, tedy rozmanité prameny organického plvodu (pylova zrnka, ulity méekkysu,
zuhelnatélé zbytky rostlin - stromd, obilnych zrnek — a kosterni pozistatky zivocichi), které
jsou ulozeny v archeologickych vrstvach a jez jsou vice ¢i méné presné¢ datovany. V zasadeé
slouzi ekofakty k hledani odpovédi na tfi okruhy otdzek: jak vypadalo piirodni prostfedi v dobg,
z niz podle nalezového kontextu ekofakty pochazeji, jaky typ hospodateni tehdy fungoval, a ¢im
se lidé Zivili. Ztoho vyplyva, Ze paleoenvironmentalni vyzkumy jsou vyznamnym zdrojem
informaci, s nimiz pracuje krajinny archeolog.

Nemélo by valného smyslu hovofit na tomto mist¢ o vyznamu, ktery v archeologii
znamenal nastup pocitac, protoze bez Sirokého uplatnéni této vymozenosti moderni doby se
dnes neobejde prakticky zadna védni disciplina. V souvislosti s obecnym vzriistem zajmu o
krajinu a prostor v archeologickych studiich ma ovSem smysl zdiraznit, Ze jeden
Z nejprogresivnéjSich smérii tohoto vyzkumu je spjat s aplikaci GIS, resp. sanalytickymi
moZnostmi nabizenymi touto kategorii softwaru a s jejich tviréim rozvijenim. Je potéSitelné, Ze
V tomto sméru stoji naSe archeologie na jednom z ¢elnych mist v celoevropském métitku.

ARCHEOLOGIE A FENOMEN KRAJINY

Krajina jako téma archeologického badani se stalo trvalym centrem pozornosti vyznamné
¢asti odborné vetejnosti od dob, kdy byl rozeznam obrovsky potencial letecké fotografie pro jeji
studium. Stalo se tak ve dvacatych a tricatych letech 20. stoleti, kdy se britskému geografovi a
archeologovi O.G.S. Crawfordovi podafilo na fotografiich potizenych vojenskymi piloty v jizni
Anglii identifikovat sit’ pravékych poli a cest souvisejicich snimi a s opevnénymi hradisti
Vv jejich okoli. Tim byl nastartovan bouflivy rozvoj letecké archeologie, jejiz vysledky zasadnim
zpusobem rozsitily poznani formalni podoby a variability pravékych sidelnich objektt (zejména
byla odhalena existence nepteberné skaly piikopovitych ohrazeni) i celych pohibenych krajin
S dosud nezndmymi sidlisti, pohiebisti, kultovnimi centry, vyrobnimi arealy, cestami. Zaroven
se s objevy tisici novych sidelnich poloh - topograficky fixovanych (je zndmo jejich prostorove
Umisténi a Casto i plosny rozsah) - zvysil absolutni pocet tzv. archeologickych lokalit (nalezist’),
coz kromé jiného umoznilo jejich efektivnéjsi ochranu. V mezivalecném obdobi se také zacina
rozvijet (naptiklad v sousednim Polsku) dal$i dilezitd metoda shromazd’ovani dat — povrchovy
pruzkum sbérem (ve smyslu vyhledavani hmotnych pozuistatki — artefaktt, ekofaktt - pradavné
sidelni aktivity na povrchu zoranych poli).

Krajina je fenomén, knémuz se hlasi jak pozitivisticka, resp. moderni “védecka“
archeologie (ta v 60. a 70. letech davala pfednost terminu prostor pted pojmem krajina a dala
vznik tzv. prostorové archeologii), tak také ,subjektivné” orientovana archeologicka
postmoderna. Kazda z nich nachazi v tomto tématu inspirace k rozvijeni svého paradigmatu.

Krajinna archeologie je alternativou ke stfedoevropské tradici tzv. sidelni (sidlistni)
archeologie, a to pfedevsim v trojim smyslu: 1) Operuje s daty z vétsiho souvislého uzemi, coz
umoznuje studovat sidelni procesy v ramci vétSich prostorovych struktur, napiiklad sidelnich
arealll a regionll. Vytvafeni modeld takovych struktur je z hlediska soudobé (teoretické)
archeologie jednim z primarnich ukold; 2) Zabyva se uvnit kulturni krajiny (sidelniho prostoru)
i t€émi komponentami, jejichz fyzické pozustatky se nezachovaly, respektive nejsou tradi¢nimi
zpusoby zachytitelné; 3) Aplikuje nedestruktivni (event. malo destruktivni) metody sbéru dat,



pricemz tato aplikace pfindsi vzhledem k cilim krajinné archeologie — naptiklad diachronicky
vyvoj osidleni zajmoveho Uzemi, rekonstrukce podob sidelni struktury a jeji zasazeni v krajing,
kontinuita sidelnich areald apod. — vysledky, které by tradi¢nim pfistupem nebylo mozné
ziskat. Zaroveti je nedestruktivni zptisob vyzkumu mnohem ohleduplnéjsi k archeologické ¢asti
kulturniho dédictvi a vyznamn¢ prispiva k ochrané pamatek.

Vétsina soucasné populace vyspélé ¢asti svéta chape krajinu jako zdroj potravin a surovin,
popftipade jako misto, kam utéci pfed civilizaci, jako utocisté cloveéka technokratického véku.
Jen malokdo ji spojuje se zivotem ptedkd, s historii sidelnich procesti. Ty nam vSak mohou
poskytnout modely vztahu lidskych komunit a jejich ptirozen¢ho prostiedi tak, jak se vytvorily
Vv postupném a dlouhodobém procesu pusobeni ¢lovéka na krajinu, v niz Zil.

HISTORICKE MAPY A ARCHEOLOGIE KRAJINY

Pro studium pravékych a rané historickych podob krajiny lze vyuzit rozmanitého spektra pra-
menu, které vypovidaji svym autentickym zptisobem a jejichz syntéza mize ptinést novou kva-
litu poznani. Jednim z nich jsou historické mapy, vytvoiené v dobé pted industrializaci krajiny,
resp. pred obdobim priamyslové revoluce. Historicka kartografie nabyva pfirozen€ na vyznamu
Vv téch zemich, kde se dochovala mapova dila stfedovékého ptivodu. Obecné Ize konstatovat, ze
¢im starSi mapy mame k dispozici, tim vétsi mame moznosti rekonstruovat ptivodni stfedovéky
a novoveky rozsah kulturni a ptirozené krajiny, sledovat formy pluziny, pomér velikosti poli,
pastvin a luk (v souvislosti napf. s rozsahem nivy), zmény vodniho rezimu (dnes zaniklé fi¢ni
meandry a slepa ramena), sit’ cest, rozsah zalesnéni, morfologii vesnickych osad apod.

Soucasna archeologie smétuje stale vyraznéji ke studiu sidelni dynamiky minulych spo-
le¢nosti. Hleda cesty k synchronni (horizontalni) rekonstrukci pohibenych kulturnich krajin
(skladba a hierarchie sidlist, centralni mista a jejich zazemi, formy a rozloha poli, distribuce
pohiebist’, lovecké aredly apod. v konkrétnim ¢asovém tuseku) na jedné strané a k pochopeni
diachronnich (vertikalnich) promén v tvainosti krajiny (kontinuita sidelnich areald, resp. jeji
preruSeni, a interpretace téchto jevl v terminech materiadlnich a spolecenskych/ideologickych
vztah) na strané druhé. Toto zaméfeni archeologie na prostor (krajinu) dava krajinné historii
novou dimenzi, protoze rozsifuje jeji poznani o pravéeké krajinné archetypy. Zaroven zabér ar-
cheologie do historickych obdobi (stfedovek a novovek) ptinasi nové prameny, které historické
a geografické obory nepouZzivaly.

Je znamou skute¢nosti, Ze mapy potizené Vv predindustrialnim obdobi dokumentuji podo-
bu kulturni krajiny tak, jak se utvofila v prib&éhu vrcholného a pozdniho stiedoveéku. Z hlediska
krajinné archeologie slouzi proto historické mapy piedevsim k rekonstrukci sttedovékych forem
osidleni. K zachyceni reliktd stfedovéké a rané novoveké krajiny a k jejich konfrontaci
s vyobrazenim na starych mapach mohou velmi dobie poslouzit letecké fotografie. Casto
s velkym ptekvapenim zjistujeme, jak rozsahle je na nékterych mistech nasi krajiny zachovén
odkaz stitedovékého clenéni prostoru (historicka jadra mést, ptidorysné dispozice vesnic vcetné
panskych sidel, poutni mista, usporadani pluziny apod.). Vyuziti historické¢ kolekce kolmych
leteckych fotografii, pochazejicich ze 30. a 40. let minulého stoleti a uloZenych ve Vojenském
topografickém Ustavu v Dobrusce nebylo jesté zcela docenéno. S jistou rezervou je vSak mozné
konstatovat, ze tyto snimky prezentuji krajinu, jejiz charakter je do zna¢né miry bliz§i predcho-
zim staletim nez moderni dob€, poznamenané zasadnim zptisobem kolektivizaci. Ale i
Vv soucasné dob¢ ziskavané letecké snimky, které potizujeme z malych vySek fotoaparatem dr-
Zenym V ruce, jsou vymluvnym svédectvim o stiedovékém dédictvi. Pomérné Casto se pii sidel-
né geografickych analyzach pracuje s mapami stabilniho katastru (tzv. indikaéni skicy). Tento
kartograficky pramen se pouZzival predevsim k rekonstrukci ptivodnich jader vesnickych pido-
rysi, z éehoZ se odvozovalo staii piislusnych osad. Casem se viak na zakladé vysledki piede-
v§im povrchovych prizkuml ukazalo, ze tzv. retrogresivni metoda (zpétna analyza) je dosti
08idna a lze ji pouzivat jen velmi opatrné a v kombinaci s jinymi metodami.



Otézkou je, jak mohou byt historické mapy vyuZity pro rekonstrukci krajiny praveké.
V tomto piipad€ lze fici, ze primarné lze k tomuto tiéelu vyuzit tzv. Josefské mapy 1. vojenske-
ho mapovani ze 60. — 80. let 18. véku. ProtoZe toto mapové dilo bylo pofizovano z hlediska
vojenskych potieb, maji pro archeologii vyznam zejména s ohledem na zachyceni terénni mor-
fologie. Vy3skopis, ktery byl na téchto mapach znazornén stinovanin, byl totiz velice dalezitym
prvkem z hlediska moZnych vojenskych akci. Pro archeologa zkoumajiciho topografii sidelnich
poloh — to pfedev§im v rovinatém terénu plochych fi¢nich udoli tzv. starého sidelniho Uzemi,
ktera po staleti opakovana orba a povodné zcela zarovnaly — je dilezité védét o lokalnich vyvy-
ziejmé i symbolickych) diivodi zakladali nasi pradavni predkové svoje obytné aredly. Uvedené
mapy tyto informace poskytuji, i kdyz stale musime mit na paméti neptesnost metody, s nizZ se
pfi 1. vojenském mapovani mapovani pracovalo.

Konfrontace starych map (z doby pied regulaci hlavnich ¢eskych tokt) s vysledky hydro-
logie a kvartérni geologie nam pomaha identifikovat zaniklé meandry a koryta fek, coz slouzi
ke spravnému vyhodnocovani vztahu sidelnich komponent pravékych populaci k jedné ze za-
kladnich karegorii krajiny. K tomuto uéelu se vyborné hodi vertikalni letecké fotografie

KRAJINY MINULOSTI A LETECKY PRUZKUM

krajinné) archeologie. Zadné dalsi metody nepracuji v prostoru tak velkém jako ona a neobjevu-
ji tolik novych archeologickych lokalit a novych typt objektt. Letecka archeologie a dalkovy
pruzkum budou v blizké budoucnosti stéle vice integrovany do poznéavani lidské minulosti..

Obrovsky potencial letecké archeologie se skryva vrozsahlych archivech leteckych
fotografii rozmisténych prakticky po celém svété. Podle veérohodnych tudaja je v téchto
archivech ulozeno na sto miliont leteckych snimkd. K jejich vyuZiti pro vyzkum historickée
krajiny doSlo zatim jen v zanedbatelné mife, ackoliv dosavadni analyzy téchto (pfevazné
vertikalnich) fotografii opakované prokazaly jejich hodnotu. Je nanejvys dulezité zasazovat se o
postupné zpracovani a zpiistupnéni t€chto fondu, a stejné tak usilovat o odstranéni legislativnich
a byrokratickych piekazek v oblasti letecké prospekce, fotografovani z malych vysek a
publikovani leteckych snimkd.

Leteckou archeologii definujeme jako specialni obor, jehoz cilem je provadéni plosného
prizkumu krajiny z vysky, evidence nove ziskanych dat, dokumentace (snimkovani, filmovani)
pohibenych i viditelnych soucasti kulturni krajiny a jejich dalsi zpracovani pro vyuziti ve
veédecké praci a ochrané kulturniho dédictvi. Vlastni letecky prizkum (prospekce) je za urcitych
okolnosti velmi efektivnim (relativné rychlym, kvalitnim, komplexnim a nedestruktivnim)
zpusobem ziskdvani novych informaci o archeologickych strukturdch. Tyto informace o
pohibené krajiné ziskané leteckou prospekci jsou specifickym svédectvim o charakteru a
rozmisténi sidelnich aktivit ¢lovéka od pravéku do soucasnosti. Naprosta vétSina stop téchto
aktivit nebude nikdy prozkoumana tradi¢nim archeologickym vykopem a proto i prace s nimi
ma svij zvlastni charakter.

Presto, ze leteckd archeologie ma své vlastni metody a je tudiz do jisté miry autonomni
disciplinou, snaZime se zdlraziiovat jeji provazanost s mnoha vyzkumnymi tématy pravékého a
historického badani. Kromé toho je zfejmé, ze letecky prizkum je metodou, ktera piimo vyzyva
ke spolupréci s dalsimi prospekénimi zpusoby vyzkumu, a to jak plo$nymi (povrchovy pruzkum
sbérem), tak bodovymi (geofyzika, fosfatova analyza, testovaci sondy), protoze vzajemnou
kombinaci téchto metod se hodnota informaci ziskanych leteckym prizkumem znasobuje.

Historie letecké archeologie saha svymi poéatky do druhého desetileti 20. stoleti, kdy byly
odhaleny a definovany ptiznaky indikujici pfitomnost podpovrchovych objektti prehistorického
stari (dokumentacni snimkovani antickych a praveékych pamatek z baloni a nejstarSich letount
se vSak datuje jiz na prelom 19. a 20. stol.) a prakticky ji provozovalo a rozvijelo nemnoho
archeologii, geodetd a pilotd v Anglii, Francii, Némecku a Belgii. Teprve po padu zelezné
opony vsak nastal nebyvaly zajem o tento obor. V navaznosti na politické zmény ve stiedni a



vychodni Evropé se za¢ina rozvijet plodna spoluprace mezi zkuSenymi odborniky ze Z&padu a
adepty letecké archeologie z postkomunistickych i nékterych dal$ich zemich (Skandinavie,
Rakousko). Bez vahani lze fici, Ze intenzita, s niZ se vV Evropé rozviji mezinarodni spoluprace na
poli letecké archeologie nema na pielomu stoleti obdobu v jinych oblastech pravékého
vyzkumu.

Objekty archeologického zajmu, které je mozné odhalit pii pohledu z vysky, jsou dvojiho
druhu: zcela pohibené (na povrchu zemée fyzicky zaniklé) a zCasti pohibené (na povrchu zacho-
vané ve vice ¢i mén¢ pokrocilém stadiu destrukce). K jejich identifikaci se vyuzivaji piimé, t;.
pidni a stinové, a neptimé (zastupné), tj. porostové (téz vegetacéni), vyprahlostni a snézné pii-
znaky.

Kromé efektu stinového ptiznaku, ktery je zalozen na zvyraznéni i nepatrych reliéfnich po-
zustatkd archeologickych bodovych ¢i liniovych objektli pomoci dlouhych stini v rannich ¢i
podvecernich hodinach jsou vSechny ostatni pfiznaky zalozeny na faktu, Ze zaniklé objekty se
svym charakterem — vyplni, jiZ jsou druhotné zaplnény, resp. materialem, z néhoz byly zkon-
struovany — odliSuji od rostlého ptidniho podlozi, v némz se nachazeji. Vyskyt piidniho piiznaku
signalizuje zahajeni nezvratného procesu obnazovani a porusovani obsahu vyplni objektd (jamy,
zahloubena obydli, hroby, ptikopy aj.), resp. pod zemi zachovanych zaklad kdysi nadzemnich
struktur (napt. Celni kamenna plenta fortifikace hradisté). K tomuto obnazovani dochdzi pfi
dlouhodobé opakované orbé, ktera uvadi do pohybu erozivni procesy. Svahova eroze postupné
porusuje az zcela nici archeologické komponenty kulturni krajiny. Paradoxné je to tento proces,
diky némuz se zvétsuje efekt zviditelnéni pohienych objekti.

Obecné vzato nejvice vyuzivanym principem, jehoz se v letecko archeologickém prizkumu
VYUZiVa, jsou vegetacni priznaky. K jejich tvorb& prispiva nékolik dulezitych faktord: pud-
ni/kvartérné geologické poméry, druh plodiny rostouci nad antropogennim objektem, srazkové
poméry v aktualnim roce a svételné podminky. Princip porostového piiznakii spo¢iva v tom, Ze
humusovité slozky, obohacené o fosfaty a nahromadéné v zaniklém obydli ¢i zasypaném hrobg,
vytvareji plodinam rostoucim nad nimi optimélni podminky k ristu. Vyznam ma také mensi
propustnost vyplni, coz se projevuje zejména na lehkych piscitych ptidach fi¢nich teras, které v
praveku pattily k nejvyhledavanéjSim mistim sidleni. Tyto vSechny skutecnosti vedou
k prodlouZeni doby, v niZ plodiny dozravaji. Vysledkem jsou rozdily ve zbarveni, vySce, husto-
té a tvaru (v zédveérecném stadiu zralosti) plodin rostoucich nad zaniklym objektem a mimo né¢;j.
Nejlépe se tyto zmény projevuji na obili, ale zachytit je Ize i na jinych kulturnich plodinach
(jetel, fepka, kukutice). Vyprahlostni priznaky se v extrémné suchych 1étech mohou projevit na
travnatych plochach. Nejslavnéjsim objevem tohoto druhu byl maly dvojity kruhovy piikop,
ktery v poloving 90. let identifikovali angli¢ti kolegové v arealu nejvétsiho megalitického ob-
jektu (kamenného kruhu) v Avebury (hrabstvi Wiltshire).

Rozdil teploty vyzatované nad humdzni vyplni zahloubeného objektu a mimo ni se da vyuzit
pfi jarnim tani: tento tzv. snézny efekt je vSak kratkodoby a je to spiSe otdzka Stastné souhry
okolnosti, kdyz se timto zptsobem podati néco objevit. Navaty snih v§ak muze také plisobit na
zvyraznéni terénniho reliéfu, naptiklad vali a piikopl na pravékych hradistich ¢i sttedovékych
tvrzistich.

LETECKA ARCHEOLOGIE V CESKE REPUBLICE

Z hlediska intenzity leteckoarcheologického prizkumu se nase zemé nachazi na prednim misté
mezi staty stfedni a vychodni Evropy. Vlbec prvni objekt archeologického zajmu byl u nés
pomoci letecké fotografie identifikovan koncem padesatych let, a to v Prosiméficich na jiZzni
Moraveé (pohteb s kruhovym piikopem z obdobi pozdné eneolitické kultury se zvoncovitymi
pohéary). Odhlédneme-li od ojedinélych pokust povaleéného obdobi, byl viceméné nepieruseny
fetéz aktivit v oblasti letecké archeologie u nas zahajen v poloviné 80. let moravskym archeolo-
gem J. Kovarnikem a geodetem M. Balkem. Teprve s pAdem komunistického rezimu vSak kva-
lita i mnozstvi objevenych a fotograficky dokumentovanych lokalit na Moravé vyrazné vzrostly.



V poslednim desetileti tam do$lo k objeviim zasadniho vyznamu, kdyz byla rozpoznana skupina

polnich (pochodovych) tabora fimskych vojenskych sborti operujicich v dobach tzv. markoman-

skych valek (2. stol. po Kr.) na barbarském tzemi severné¢ od Dunaje (podobné nalezy byly
ucinény slovenskymi specialisty na jihozapadnim Slovensku). Neméné vyznamné jsou i nalezy
ohrazenych zaniklych sttedovékych vesnic a opevnénych vysinnych poloh.

V Cechach se archeologové i $iroka vefejnost mohli poprvé blize seznamit s metodami a
nekterymi vyznamnymi objevy letecké archeologie na vystavé potadané roku 1967
francouzskym Né&rodnim pedagogickym institutem a instalované v Narodnim muzeu v Praze.
Teprve pocatkem 90. let, po padu komunistického rezimu, se plné oteviely moznosti zahajit
systematicky prizkum ceské krajiny. V této dobé doSlo k vyznamnym zménam v naSi
legislativé, predevSim byl zasadné liberalizovan zakon ¢. 102/71 Sb. o ochrané statniho
tajemstvi. Fakticky to znamend, Ze je povolena publikace kolmych snimkl pofizovanych
armadou pro potreby kartografie (vyjimku tvori fotografie vojenskych prostorti a objektil) a ze
neni vyzadovéana pfitomnost pracovnika bezpecnostnich sluzeb pti vlastnich letech. Uvolnéni
vzdu$ného prostoru aktivitim leteckych fotografi je dnes u nas v porovnani s vétSinou
evropskych zemi velmi progresivni.

Nejrozsahleji se letecké archeologii v Cechach vénuje Archeologicky ustav AV CR
v Praze, z ostatnich pracovist sleduje tuto problematiku predevsim Ustav archeologické
pamatkové péce severozapadnich Cech v Mostg.

Za nejdulezitéjsi vysledky dosavadni aplikace leteckoarcheologického prizkumu v Cechach
mizeme oznacit:

1. Objevy zcela novych a v ceské archeologii dosud prakticky neznamych typt objektd.

V roce 1997 byla poprvé identifikovana rozmérna (desitky-stovky metri v priméru) ohra-

zeni, sloZena z piikopt a palisad. Linie piikopt jsou bud’ souvislé, anebo pieruSované vstu-

py. V jejich blizkosti se ¢asto nachazeji dalsi typy objektt (jamy, zahloubena obydli, mala
kruhova ohrazeni pohtebniho ptivodu). Stari téchto objektl se pohybuje od 6 do 4 tisic let.

Objevy dosud neznamych hradist, resp. opevnéni na exponovanych polohach.

3. Identifikaci n€kolika rozsahlych sidelnich areald, respektive kumulaci obytnych a pohieb-
nich mist. Toto poznéni bylo dosazeno diky dlouhodobému opakovanému nalétavani jiz
znamych lokalit.

4. Objevy pudoryst tzv. dlouhych neolitickych domi, které predstavuji nejstarsi architekturu
na naSem uzemi (stari: cca 7 000 let).

5. Identifikace malych praveékych ohrazeni pravothlého ptidorysu o velikosti jedné strany 10-
50 metrq, které slouzily jak pohfebnim, tak sidelnim uceliim.

6. Doslo k obrovskému naristu poctu archeologickych lokalit (fadové stovky), vétsinou pra-
vekych a rané sttedovekych sidlist, a to na relativné malé plose ptiblizn€ deseti okrest.

N

Vyznamného ocenéni se Ceské letecké archeologii dostalo na podzim roku 1997, kdy se
V Praze uskute¢nila mezinarodni konference, spojena s vystavou nazvanou Ze vzduchu
— obrazy z nasich dejin: letecka archeologie ve stiredni Evropé. Byla soucasti pilotniho
projektu Evropské komise (program Raphael) a Praha byla prvnim mistem konéni této
vystavy, ktera putovala po dalSich zemich stfedoevropského regionu.

Vice informaci je moZné najit na www.arup.cas.cz/airarch
E-mailova adresa autora:_gojda@arup.cas.cz
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